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ZBYSEK SUSTEK

Menova reforma® uskutoénena v Ceskoslovensku v roku 1953 predstavuje aj po 60 rokoch
hlboku historickd traumu. V diskusiach pamétnikov rezonovala dlho po svojom uskutocneni.
Vracali sa k nej vidy, ked sa objavili vaZnejsie hospodarske taZkosti, ¢i uz zaciatkom 60. rokov,

v rokoch 1968 — 1969 alebo dokonca este pocas priprav menovej rozluky v rokoch 1992 —
1993.% Hibku tejto traumy ukazuje intenzita diSkurzu, ktorym sa k reforme pravidelne vracaji
média v ostatnych 20 rokoch pri jej okrihlych vyrociach.? Bez vynimky ide o diskurz silno
propagandisticky, bez hibSich analyz pri€in a podstaty reformy, casto faktograficky nepresny, ale
s dorazom na sprievodné represivne opatrenia a protesty obyvatelov. Reformu predstavuje ako

izolovany jav, statny bankrot a lupez® spachanu na obcanoch, bez nadvidznosti na predchadzajlici
menovy a hospodarsky vyvoj, resp. zdoraznuje len negativne aspekty hospodarskeho vyvoja

po februari 1948. Chyba v hom porovnanie s analogickymi reformami v zahranici alebo s inymi
spbsobmi, akymi sa riesili povojnové menové tazkosti. Aviak ani odborna literattra, s jedinou
vynimkou®, vicsinou o reforme nepodava prilis uceleny a analyticky obraz. Starsie prace’ cituju
dobové dokumenty a oficidlne stanoviska, novsie ® byvaju kritické, ale tiez maju sklon hladat jej
priciny len v obdobi roku 1948%, pripadne sa témy dotykaju iba okrajovo. Cielom tejto prace je
zasadit reformu nielen do SirSich domacich suvislosti, ale do medzinarodného rameca, a napriek
pretrvavajucemu nedostatku poznatkov sa tak pokusit o jej objektivnejsi obraz.

Uradny nazov reformy bol pefiaznd reforma. Niektori autori sa pokd3ajd umelo hfadat medzi oboma nézvami vyznamové rozdiely alebo ich
stavaju do protikladu, napr.: ,M&nova reforma, kterou oficidIni prohldseni vyddvala za reformu pené?ni..” JIRASEK, Z.: Zékladni tenden-

ce vyvoje feskoslovenského ménového systému v rokoch 1945-1953. In: JIRASEK, 7. — NOVOTNY, J.— 3QUSA, 1. - S0LA, ). {red. rada):
Mé&nove systémy na Uzemi Ceskych zemi 1892-1993. Opava — Praha 1995, 5. 95. Oba nazvy sU viak synonyma z roznych jazykovo-kultar-
nych oblasti. V zépadne] a strednej Furdpe sa pouZivaju kalky wvyrazov Wahrungsreform, reforme monetaire, t.j. menova reforma. Ruitina
2 madarfina naopak dbsledne pouZiva vyraz neHexHza pedopma, resp. pénzreform. 1.j. pefazna reforma. Reformy urobené v 50. rokoch
vo vychodnej Eurdpe boli pod ruskym vplyvom nazvané ,periazné” — reforma pieniezna, reforma baneasca, napvwunz pedopma. Sposoby
pouZitia v rozsichle] literature jednoznacne ukazuji vyznamovu zhodu oboch vyrazov.

Spomienky autora z detstva na debaty rodiCov a prarodicov.

Autori menovej rozluky v Cechdch a na Morave sa obavali vplyvu reminiscencii na reformu na postoj verejnosti k rozluke v roku 1993,
HRDA, A. — KOLINOVA, A. — KYSILKA, P.— MORAVEC, J. — SURGA, L. — VOKATY, F.: Bankovky a mince Ceské ndrodni banky. Praha 1994, 5. 18.
Ide o desiatky Clankov vtladi a reldcii v rozhlase 2 televizii z rokov 1990 — 2013, ktoreé su prevaine pristupné na internete: hitp://aktualne.
centrum.cz/ekonomika/grafika/2013/05/27/menova-reforma-1953-kalkulacka/; http://www.aktuality.sk/clanok/229628 /vyrocie-meno-
va-reforma-1953-statom-zorganizovana-nespravodlivost/; http://ekonomika.sme.sk/c/6820949/kradez-storocia-komunisti-obrali-ludi-
-menovou-reformou-o-celozivotne-uspory.html; http://infip.cz/clanek/537/menova-reforma-z-roku-1953-loupez-za-bileho-dne; http://
www knihy-a.cz/6695/menova-reforma-1953-slo-o-nejvetsi-loupez-v-ceskoslovensku; http://www.plzen.eu/obcan/aktuality/z-mesta/fod-
borna-historicka-konference-se-venuje-udalostem-menove-reformy-roku-1953.aspx; http://pavelherman .blog.idnes.cz/c/353243/Srovna-
ni-Menova-reforma-1953-a-Transformacni-lecha-sokem-1991.html; http://www.novaustava.cz/clanky/menova-reforma-1953-ceskoslo;
http://www.kscm-inh.estranky.cz/clanky/Blog/srovnani--menova-reforma--1953--a-transformacni-lecha-sokem--1991.html.

Komentdre su silne ovplyvnené ndzvom knihy od autorov 7. Jirdska a J. 50lu, z ktore] Easto Eerpaju vEESinu informéacii. JIRASEK, 7. -

SULA, J.: Velks penéini loupe? v Ceskoslovensku 1953 aneb 50:1. Praha 1992.




Menova reforma z roku 1953 nie je
1zolovanym javom, ale iba vyznam-
nym medznikom v riefeni menovych
a hospodarskych problémov, ktoré sa
v Ceskoslovensku zadali hromadit od
konca prvej pelovice 30. rokov a boli
doriesené vlastne azkoncom 50. rokov,
ked’ sa viak objavili nové taZkosti vy-
plyvajlice najmi z extenzivneho roz-
voja hospodarstva, rigidnych foriem
riadenia a izolacie Ceskoslovenska od
technologicky vyspelych krajin.

V prvej polovici 30. rokov zaéali na
deskoslovenskil menu synergicky pdso-
bit’ dva silné exogénne faltory. Prvym
bola svetova hospodarska kriza, dopad
Ictorej sa u nas prejavil oneskorene az
v roku 1931, ale trval do roku 1936,
ked’ sa iné $taty z dosledkov krizy uz
vymanili.

Druhym bolo ohrozenie republiky
nacistickym rezimom v Nemecku, ktory
sa usiloval o reviziu vysledkov 1. sveto-
vej vojny a podporoval dalsie Staty, kto-
ré mali rovnaké ciele, ale samy nemali
siluich presadit’ Preto k nacistickému
Nemecku inklinovali ako k prirodzene-
mu spojencovi. Casova zhoda oboch ne-
priaznivych faktorov domitila Ceskoslo-
vensko v podmienkach poklesu vyroby
na 60 % a vel'lej nezamestnanosti zacat’
sa od roku 1935 pripravovat’ na obranmi
vojm1. Rozbehla sa zbrojna vyroba, bu-
dovali sa pohraniéné opevnenia a zaloZ-
né vyrobné a administrativne kapacity
v hibsom zazemi (Dubnica — zbrojovka,
Turéianske Teplice — zalozné sidlo na-
rodnej banky, Harmanec — zalozna tla-

¢iaren cenin). Situaciu zhorsoval prevod
kapitalu Zidovskych vlastnikov, ktori
sa citili existencéne ohrozeni pripadnou
nemeckou okupaciou, do bezpeéného
zahrani¢ia. Neskor ich nasledovali aj
ini domaci 1 zahraniéni vlastnici.!” Vy-
voz kapitalu oslaboval hospodarstvo,
zhorgoval jeho schopnost” ¢elit” dosled-
kom krizy i budovat’ obranny potencial.
V roku 1938 bolo potrebné pokryt aj na-
Ilady na dve mobilizacie, starostlivost’
o ute€encov z pohranidia a vytyéenie
novych hranic.

I8lo o neproduktivne naklady, ktoré
sa vo vel'kej miere kryli inflaénou emi-
siou penazi. Formalne sa scasti uhra-
dili vyhlasenim 50 a 100 korunovych
bankoviek za &tatovky. Tym sa zniZil
rozsah zlatého krytia meny a Statovky
sa stali scastou statneho dlhu. V tej-
to situacii vzrastol penazny obeh od
roku 1935 do 15. marca 1939 zo 6,74
na 16,8 miliard (dalej mld.) K& (pozri
graf 1). Najprudsi rast nastal v roku
1938, pridom uZ predtym ro¢na miera
inflacie dosahovala 13 %.

I Miliard K&

Miliard K&

=g=\/zrast obehu v

dec 1938

Graf 1. Absolatny a relativny vyvoj obeZiva vratane vkladev v €SR v druhej polovici 30. rokov

{Zdroj: 7. Sustek}

MUSILOVA, D.: M&nové reforma 1953 a jeji socidlni disledky. Studie a dokumenty. Dokumenty o perzekuci a odporu, Svazek 8. Praha

1994,

KAPLAN, K.: Od pen&ini reformy k X. sjezdu KSC. In: Sbornik historicky, sv. 11. Praha 1963, s. 149 — 186; SEM, J.: Papirové penize na dzemi
Ceskoslovenska. Hradec Krélové 1977; SPACIL, B.: Ceska ména od ddvné minulosti k dnesku. Praha 1973.

HASKOVA, J.— KOSTEL, M. — NOVQOTNY, J. — PEKARFEK, J. - SURGA, L.: Ceskoslovenské bankovky, statovky a mince 1919-1993. Praha 1992;
VOREL, P.: Od prazského grose ke koruné ceske 1300-2000. Privodce dé&jinami penéz v Ceskych zemich. Praha 2000; VONDRA, R.: Penize
v modernich £eskych déjindch. Praha 2012; PECNIK, M. — NOVANSKY, T.: Pefiaznd reforma v Ceskoslovensku v roku 1953. Pribeh fudi a pe-

fazi. Banskd Bystrica 2013.

le to priznaéné aj pre dielo takého renomovaného autora ako je profesor F. Vencovsky: VENCOVSKY, F.: M&nova politika v Eeské historii.

Praha 2001, 5. 70; VENCOVSKY, F.: Vzestupy a propady feskoslovenské koruny. Historie geskoslovenskych ménovych poméri. Praha 2003,

s.132; alebo pre populérne ladend publikdciu: NOLC, J.: Numismatika — penize v Eeskych zemich. Brno 2009, s. 40.

LACINA, V. — DOLEZALOVA, V.: Zakladni charakteristika vychozi situace a vyvoje Eeskoslovenské ekonomiky v mezivaleEném obdobi. In:

KUBU, E.— PATEK, J. (ed.}: Mytus a realita hospodafské vyspélosti Ceskoslovenska mezi svétovymi vélkami. Praha 2000, s. 52.

K& —koruna Eeskoslovenska —skratka a ndzov zékladne] jednotky Ceskoslovenskej meny, ktoreé sa pouZivaliod 14. 4. 1919 do 27. 1. 1939.




Rozbitim zvysku republiky sa ho-
tovostny penaZny obeh rozdelil na
9,986 mld. K v Cechich a na Morave
a 1,1418 mld. K na Slovensku ", kde pre
dalsi vyvo] meny a hospodarstva na-
stali diametralne odlisné podmienky.

V Protektorate Nemei zaviedli si-
bezny zakonny obeh marky a koruny
v pomere 1 RM ¥ za 10 K. Vzhl'adom
na teoretickt zlat( paritu oboch mien
(1 RM =12_41 K} islo navonok o zhod-
notenie koruny, no vzhladom na realny
pomer kiipnej sily (1 RM =6 — 7 K)
tym Nemci dosiahli vyrazné znehod-
notenie koruny. Navyée pravidla obehu
stanovili tak, 7e Narodna banka pre
Cechy a Moravu bola povinna mar-
ky z obehu stahovat’, vydavat za ne
koruny a stiahnuté marky odvadzat’
Risskej banke, ktora ich pripisovala
na zvlastny, de facto fiktivny tdéet,
ktory sluzl ako podklad pre formalne
krytie koruny. 7 hladiska osob, ltord
pricestovali z Ri%e do Protektoratu,
tento systém umoziioval lacné nakupy
a viedol najmé na podiatku existencie
Protektoratu k vykupovaniu tovaru.
7, hladiska menového i8lo o platenie
vietkych nemeckych vydavkov v Pro-
tektorate emisiou kortin, ktora nemala
tovarové krytie. Obeh kortin preto st-
stavne rastol (pozri graf 2). Koruna
plnila tlohu typickej okupacnej meny,
ktort1 viak paradoxne vydavala a spra-
vovala samotna okupovana krajina. Od
2. oktébra 1939 bol v Protektorate za-
vedeny pridelovy systém na potraviny,
obuv, osatenie, mydlo, uhlie a tabalk,
ktory obmedzoval spotrebu udi. Pri-
dely pritom az do koneca vojny klesali.
Pri nizkych uradnych cenach sa tak

M Slovensko
[ Protektorat

[os]
o

Miliard koran
()]
o

I
o
I

Graf 2. Vzrast hotovostného obehu na Slovensku a v Protektorate k 31. decembru 1939 -

1944 a k 31. marcu 1945 {Zdroj: 7. Sustek}

zacala hromadit’ nerealizovatelna kip-
na sila v mene, ktorej ¢oraz vaésmi
chybala protihodnota v tovare. Urad-
né ceny pocas okupacie sice vzrastli
1,52 krat, ale pri 1,4 nasobnom raste
miezd, ktorym Nemeci uskutociovali
svoju politiku cukru a bica a zaroven
vyrovnavali protektoratnu hladinu
miezd na ridsku tiroverl, nemohli rast
kupnej sily sterilizovat. Pritom ceny
na ¢iernom trhu rastli exponencialne
a naznacovali skutoény vyvoj hodnoty
pefiazi (pozri tab. 1).

Vo vztahu k inym menam, vratane
slovenskej koruny vsak platili aZ do
1. oktdbra 1940, ked Nemci za¢leni-

li Protektorat do jednotného colného
tuzemia s RiSou, povodné kurzy. Od
tohto datummu sa v8ak koruna stala aj
vo vztahu k cudzine 1/10 risskej mar-
ly a formalne bol aj zvyseny jej zlaty
obsahna 0,03584 g zlata. I8lo v3ak iba
o fikein.

Dalej bol Protektorat niteny pla-
tit’ ridi tzv. matrikularny prispevok vo
vyske 42,3 mld. korin %, predstavugici
vyznamny zdroj $tatneho dlhu Pro-
tektoratu, ktory inak aj v takych ne-
priaznivych podmienkach mal takmer
vyrovnany rozpodet. Toky tovaru
z Protektoratu do Rise vyrazne preva-
#ovali nad tokmi opa¢nym smerom.

K — koruna — skratka a ndzov £eskoslovenske] menove] jednotky zevedend 27. 1. 1939. Po vzniku protektordtu sa pouZivala aj v Cechéch

2 na Morave a7 do menove] reformy 31. 10. 1945. Rovnakou skratkou sa na Slovensku oznatovala aj koruna vinvéznych platidldch vzoru

1944, T3 ista skratka sa pouZivala aj na celom Gzemi monarchie na oznacenie rakusko-uhorskej koruny a7 do jej nahrady narodnymi mena-

mi ndstupnickych Statov.

SEM, J.: Papirové penize na tzemi Ceskoslovenska, 5. 118.

RM — Reichsmark — risska marka — skratka a ndzov zakladne] jednotky nemeckej meny zavedenej po skonfeni inflacie menovym zékonom

7 30. 8. 1924 Platila do separdtnych menovych reforiem v zépadnom (21. 6. 1948) a vychodnom Nemecku {28. 6. 1948). V literatire i do-

kumentoch sa €asto vzizhuje i na sumy vyplacané v platidlach sube?ne] meny — Rentenemark {ddchodkove] marky) so skratkou RtM, ktord

10. 1. 1924, v zévere hyperinflacie, zaviedli ako preklenovaciu stabilnd plnohodnotni menu. Po skonéeni inflacie obiehzla v mensom roz-

sahu v pomere 1:1 s riskou markou. Od septembra 1939 umoZiovala obchadzat zékon o risske] marke a vyddvat 1 a 2 markoveé bankovky,

ktore Risska banka vyddvat nesmela a ktoré nahradili strieborné a niklové mince.
VENCOVSKY, F.: Ménova politika v Eeské historii, 5. 96.




Tab. 1. Viyvoj cien §tyroch druhov potravin v korundch v Protektorate v rokoch 1939 — 19452

Muaka tierna 5,00

2,80
17,50
14,00
25,00
23,00 34,00
90,00 125,80

42,00 X

10,00

3,20
27,50
13,00
63,00

uradnd
Bravéové Cierna
aradna
Maslo tierna
aradnd
Kava tierna
aradnd

250,20 2500,00

18,00

3,70
61,50
23,00
92,80
35,20

25,00
3,70
150,00
23,25
120,00
36,00

50,00
3,70
300,00
23,65

65,00
3,70
550,00
23,65
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Graf 3. Vzrast obeZiva na Slovensku v ku koncu rokov 1939 — 1943 a od januara 1944

do marca 1945 {Zdroj: 7. Sustek)

Vysledkom bola nedobytna pohladav-
lea Protektoratu voci Risi vo vyske 135
miliard K.

Na Slovensku Nemei nadiktovali
lourz koruny a marky presne na tirovni
teoretickej zlatej parity oboch mien
(1 RM=12,41 Ks'9). Slovenska koruna
tak bola oproti svojej redlnegj hodnote
znehodnotend edte viac ako v Protek-
torate, no obe meny ostali v devizovom
vztahu a neobiehali subeZne. Pohla-

davky medzi Slovenskom a Nemeckom
sa vyrovnavali kliringom. Pritom Slo-
venska narodna banka (dalej SNB) do-
lazala systémom tzv. skladaciek nasta-
vit' pravidla vyvozu tak, Ze vyvozcovia
mohli tovar vyvazat’ aZ po preukazani
dovozu zodpovedajiceho mnozstva
iného tovaru, resp. za tovar dostali
od banky, ktora bola aj kliringovym
centrom, vyplatené peniaze aZ ked
bolo dovezené z Nemecka dostatoéng

mneZstvo ingho tovaru. Vdaka tomu
nevymozitelné pohl'adavky dosiahli na
konei voiny iba 2,8 mld. Ks (niekedy
uvadzany udaj 7 mld. nie je presny, no
aj on je omnoho niZ&i, ako pohladavka
Protektoratu). Okrem toho na Sloven-
sku fungovalo vol'né zasobovanie asi
o dva rokv dlhsie ako vinych blizkych
Statoch. AZ 1. jula 1941 tu bol zavede-
nv pridelovy systém na muku a chlieb
a v septembri 1941 bol rozSireny na
mlieko, maso, cukor a zemiaky. Nebol
viak taky rigordzny ako v protektora-
te. Navyse, vdaka vadsiemu podielu
vidieckeho obyvatel’stva, ktoré si po-
traviny dorabalo samo, sa tykal mensej
dasti populacie. AZ do obsadenia Ta-
lianska Spojencami v roku 1943 sa na
Slovensko dovazal aj luxusny tovar ako
juzné ovocie, ryza a mandle.” Okrem
toho Slovensko az do 1. oktdébra 1940
vyuzivalo vyhody colnej tinie s Pro-
tektoratom a sudetskym izemim, ako
aj $pecialneho kurzu 1: 1 slovenske;j
koruny k protektoratnej. Vdaka torm
si slovenska koruna dlho udrZiavala
stalu vittormi hodnotu. Rast obeZiva,
lctory az do septembra 1944 predsta-
voval takmer linearne pokradovanie
inflacie v CSR z konca 30. rokov, bol
kompenzovany vy$§im rastom cien
(2,52 krat). Neexistoval ani taky roz-
vinuty &ierny trh ako v Protektorate,
ceny potravin zvicsa nepresahovali
trojnasobok tiradnych a podla situacie
miestami aj klesali.'® Az viete 1944 sa
zacali miestami prejavovat’ zasobova-
cie problémy, najma s tukmi, zemiak-
mi, obuvou, pneumatikami na bicykle
a rafovym Zelezom na udrzbu polno-
hospodarskeho vvbavenia.”
Zasadny zlom vo vyvoji meny
a hospodarstva nastal a7 po nemeckej
okupacii dasti slovenského izemia.
SNB davala pre potrebu okupanta na
zaklade zmeniek Ministerstva finan-
cii do obehu mesacne cca 1 mld. Ks.
Do marca 1945 preto obeh vzrastol

Ks —koruna slovenskd — skratka a ndzov menove] jednotky zavedene] na Slovensku viddnym nariadenim £.45 zo 4. 4. 193951 z.
KUBIK, P.: Slovensko-talianske vztahy v rokoch 1939 — 1945, Bratislava 2010, s. 317.
LACKO, M.: Situadné hldsenia okresnych naelnikov janudr — august 1944, Trnava 2005, 5. 197 2 208.

Tamde, s. 11, 13, 15, 17, 43, 92, 324, 233,

236, 249,

HORNA, M.: Soub&7nd ména a problém cernych cen. Praha 1948, 5. 62.




na 11,649 mld. Ks (pozri graf 3).%! Na
oslobodenom tzemi mala podobny
inflaény Géinok emisia invaznych po-
ukazok vydavanych Ceskoslovenskym
menovym uradom pre potreby oslobo-
dzujicich armad. Tak isto infla¢nou
emisiou penazi sa v lete kryli aj vy-
davky na obnovu zni¢enej infrastruk-
tury. K zvyieniu obeZiva vyznamne
prispela vymena pengd na ¢asti juz-
ného Slovenska.” Do konca oktobra
1945 preto penazny obeh vzrastol na
16 mld. Ks. Zaroven sa fakticky zriitilo
zasobovanie, lebo armady odvliekli
hospodarske zvieratstvo a zasoby po-
travin. Niektoré obce boli vypaleng,
ponicena dopravna siet’ neumoznovala
prevazat’ zasoby z miest, kde sa zacho-
vali, tam, kde chybali tiplne. Aj mnohi
samozasobitelia sa stali zavislymi od
zasobovania z vergjnych zdrojov.

Absollitny vzrast obeZiva bol na Slo-
vensku omnoho nizsi ako v Protektora-
te, ale relativne dosiahol s oneskorenim
vel'mi podobné hodnoty.

Sposob uskutoénenia menovej refor-
my z 31. oktdbra 1945 a jej udinky su
zakladnym kamefiom pre pochopenie
pri¢in menovej reformy z roku 1953.
Reformu zacali pripravovat’ v lete 1945
dve komisie, politicka a expertna.” Jej
autori si uvedomovali, Ze pocas vojny
vznikol na celom tizemi znaény previs
obeZiva, ktory bolo treba eliminovat’

Zasadne sa vSak rozchadzali v nazore,

ako tento problém vyriesit,

V rovine vecne] a etickej stali pred
troma dilemarni:

1. Ci tento previs zlikvidovat jedno-
razovym opatrenim (repudiaciou)
a v obehu ponechat’ len mnozstvo
obeziva nevyhnutne pre chod hospo-
darstva, alebo uvol'mit’ cestu samo-
vol'nému vyvoju, ktory by vytvoril
rovnovahu medzi existujiicon masou
pefiazi a mnozstvom tovaru a slu-
Zieb, t.j. pripustit’ inflaciu.

2. Ako vyriesit rozdiel v hodnote slo-
venskej a protektoratnej meny pri
prevode na novu éeskoslovenskn
memt

. Koho a ako zatazit’ dosledkami
znehodnotenia meny sposobeného
olkupantom, t.j. & toto bremeno ma
niest” porazeny okupant alebo bude
nejalkkym spdsobom rozloZené na
domace obyvatel’stvo.

7, dneéného pohladu pravdepodob-
ne najrealistickejsie rieSenie pred-
lozil v dvoch &iselnych variantoch
expert Slovenskej narodnej banky
I. Pazman.* Navrhol rozdelit’ pefiazni
masu v obnovenej mene podla hos-
podarskeho potencialu v pomere 3: 1
v prospech Ciech a Moravy na dva
kontingenty, za ktoré by sa vymenili
vietky hotovosti a vklady na kazdom
izemi. Podiatoémi vel’kost” tejto masy
navrhol stanovit’ priblizne na zaklade
vyiky obeZiva na konei 1. CSR a to
dvoma spb6sobmi. Pri prvom by islo

HORVATH, 5.— VALACH, J.: PefiaZnictvo na Slovensku 1945 — 1950. Bratislava 1984, s. 165.
Vymenenych bolo 766 126 884 pengé za 1,53 mid. Ks. SUSTFK, 7.: Skryta inflacja w Czechostowacji wlatach 1945 — 1953 [Skrytd infldcia

v Ceskoslovensku v rokoch 1945 — 1953]. In: Psucie pienigdza w Furopie srodkowo-wschodniej od antyku po czasy wspotczesne, Bialorus —
Litwa —totwa — Polska — Stowacja — Ukraina. Warszawa 2006, 5. 189; NEMECKOVA, V.: Na¥e ména a penize v zajeti politiky 1938—1947.

O teskoloslovenske ménove reforme 1945, Praha 2008, 5. 86.
SUSTEK, 7.: Skryta inflacja w Czechostowacji w latach 1945 — 1953; NEMFECKOVA, V.: Nase ména a penize v zajeti politiky 1938-1947, 5. 92.

Ing. Jilius Pdzman (7. 9. 1907 — 15. 6. 1982). Hlboké vzdelanie z ekondmie, matematiky a psychologie a rozsiahle jazykove znalosti ziskal na

o podiatotnych 16 mld. korun (o 5 mld.
viac ako v marci 1939). Pri druhom by
iflo o 44 mld., vyratanych ako naso-
bok periazného obehu v CSR v roku
1937 vo vyske 8 mld. K¢ a 5,5-nasob-
neho vzrastu obeziva v USA a Ang-
licku a snahou zachovat’ predvojnovy
kurz americkeho dolara, t.j. 30 K¢ za
1 USD. V prvom pripade by sa nova
Kés rovnala 4,55 K a 1,36 Ks, resp.
3,35 K by sarovnalo 1 Ks. V druhom
pripade by sa nova Kés rovnala 12,5 K
a 3,45 Ks, resp. 3,33 K by sa rovnalo
1 Ks. Samozrejme v pripade pouZitia
jeho navrhu bolo mozné éiselné vycho-
diska upravit. Bez ohladu na koneéni
podobu, vyhodou jeho navrhu bolo jed-
norazove ozdravenie meny a jasne de-
finovany spravodlivejsi pomer vymeny
slovenskej a protektoratnej koruny za
novil meni. 7, etického hladiska viak
bolo moZzné namietat,, Ze kody spo-
sobené okupantom prenasal apriorne
na domace obyvatelstvo a institucie
v pomere, v akom vlastnili hotovost’
a uspory. Jeho navrh viak deska stra-
na neprijala. Jeden z jeho principov,
t.j. vys8iu hodnotu slovenskej koruny,
vialk koneéna podoba reformy obsaho-
vala, hoci v menSom rozsahu a skryto
(pozri niZgie). Problém pri obhajobe
redlne vy$se] hodnoty slovenskej koru-
ny sposobovalo moZno aj jej nominalne
znehodnotenie po fiktivnej revalvacii
protektoratnej koruny 1. oltobra 1940,
ktoré viak dodnes niektori Seski autori
povazuji za redlne .

Vysokej skole obchodnej v Prahe & na roznych Skoldch a odbornych kurzoch v Parizi a Londyne. V rokoch 1934 — 1936 posobil na devizovom

oddeleni Hlavného Ustavu Narodnej banky Eeskoslovenskej v Prahe a v roku 1936 krétko vo filidlke v Tepliciach a potom aZ do roku 1939 opat

v Prahe. Okamfite po vyhl3seni Slovenského 5tatu presiel do Slovenskej ndrodnej banky, kde zaloZil devizovy odbor a pokusal sa zmierfiovat

nepriaznivé dopady nemeckého hospoddrskeho a finanéného tlaku na Slovensko. ¥V roku 1945 sz podiefzl na priprave menove] reformy

a zjednotenia meny. Od roku 1946 zastupoval Ceskoslovensko v Medzindrodnej banke pre rekon3trukciu a rozvo] a v Medzindrodnom meno-

vom fonde. ¥ rokoch 1947 — 1948 pdsobil v predsednictve likvidagného fondu menového. V rokoch 1940 — 1972 posobil ako pedagdg a riad-

ny profesor na Vysokej skole obchodnej, resp. Vysoke| skole ekonomicke) v Bratislave. V rokoch 1948 — 1949 vykondaval funkciu jej rektora.
VQREL, P.: Od prazského grose ke koruné ceske 1300-2000, 5. 430.




Autori reformy nakoniec postavili
obnovu meny na troch vychodiskach:
1. zavrhli moZnost” spustenia inflacie,
2. slabili, Ze nikto o svoje peniaze ne-

pride,

. obnovu meny postavili na predpo-
klade, Ze okupant zaplati vietky
pehladavky a Skody.

Z etického hl'adiska a z pozicie obete
vojny boli tieto predpoklady spravne
a k obyvatel'om ohl'aduplné. 7 vecného
hladiska vsak bol druhy a treti pred-
poklad diskutabilny uz v éase svojho
vyslovenia, resp. z dnesného pohladu
bol tplne iluzdrny. Autori totizZ ignoro-
vali dve zasadné vonkajsie slkutoénosti.
Nemeclkeé hospodarstvo bolo na konci
vojny v stave, v ktorom nebolo schopné
niest’ vo vyznamnej$om rozsahu breme-
noreparacii. Vitazné mocnosti tam mali
problém zabezpedit’ zasobovanie oby-
vatel'ov na tirovni cca 1400 keal denne,
teda asi 2/3 energetickej spotreby 'ahko
pracujiceho ¢loveka. Neraz tam pridely
Klesali pod 1000 kecal denne.®® Zaroven
aj ony, predovietkym Zvaz sovietskych
socialistickyvch republik (ZSSR), ale aj
dalsie Staty, si uplatfiovali svoje reparac-
né naroky. Okupacné mocnosti to robi-
li hlavne formou demontaZi a odvozu
strojového vybavenia z Nemecka. Tym
dalej oslabovali schopnost” Nemecka

reparacie platit. V zapadnych okupad-
nvch zoénach boli demontaZe zastavens
podiatkom studene] vojny, v zaujme ich
stabilizacie ako potencialneho zazemia,
ale na vychode pokradovali dalej. Vitaz-
ne mocnosti pocas vojny utrpeli vacsie
$kody ako Ceskoslovensko a porazke
Nemecka obetovali aj podstatne vadsiu
¢ast svojho T'udskeho a hospodarskeho
potencialu. Je preto zrejmé, Ze by éesko-
slovenské naroky neumoznili uspokojit’
v plnom rozsahu a v &ase potrebnom na
rychlu napravu meny.

Autori reformy pritom nemohli
v lete 1945 tudif, ze uz vtedy viditel'nd
rozpory medzi vitaznymi mocnostami
prerastu o dva roky do studenej vojny,
Ictora zmari nadej na uzavretie mierove;
zmluvy s Nemeckom a tym aj na ake-
kolvek uspokojenie ¢eskoslovenskych
narokov voéi nemu. V intenciach vy-
tycenych zasad sa autori reformy vie-
mozne pokiisali hl'adat’ pre obnovemi
memu zdroje krytia. Vychadzali viak
opit’ z mylnych alebo diskutabilnych
predpokladov. Za bonitny zdroj pova-
#ovali domace predvojnove obligacie.
Nebrali vSak do tivahy zmemuich hod-
noty podas vojny, napr. opotrebenim
strojového parku, bombardovanim,
odvozom zasob a pod. Za dalsi zdroj
povaZovali skonfigkovany majetok od-

sunutych Nemcov. Nebrali pritom do
uvahy, Ze ich majetok sa nachadzal na
¢eskoslovenskom Uizemi uZ pred vomou
a zmenou jeho majitela sa nezvys jeho
hodnota ani narodné bohatstvo Ces-
koslovenska ako take. Za zdroj krytia
povazovali davku z majetku zaplatenu
znehodnotenymi peniazmi. Na krytie
pohladavky 135 mld. K voéi Nemecku
nedokazali najst’ Ziadne krytie.
Metodiku pripravy reformy ostro
leritizoval predvojnovy minister finan-
cii a guvernér Narodnej banky éesko-
slovenskej (dalej NBC'S) Karel Englis.”’
Tuzoérnost’ jej vychodisk charalkterizo-
val slovami: ,, Vsichni se chavame, jako
bychom nesmirné zhohatli, zatimeo
Jsme velmi schueedli “ Ni¢ nevystihuje
stav veci lepsie ako tato veta.
Reforma uskutoénena 31. oktdb-
ra 1945 pozostavala z nasledujicich
opatreni: *
1. Nova Kés® sarovnalal Kal Ks.
2. Vietky mince, protektoratne, slo-
venské a predvojnové ceskoslo-
venskeé ponechala v platnosti a ich
platnost’ rozsirila na celé izemie.
V platnosti ponechala aj invazne
poukazky v hodnote 1 koruna.
. Vietky papierové peniaze znejilce
na protektoratne a slovenské koruny
a invazne poukazky okrem jednoko-

EYBEL, E.: Yon der Eule zum Euro. Nicht nur eine tsterreichische Geldgeschichte [Od sovy k euru. Dejiny nielen rakuskych periazi]. Klagen-
furt/Ljubljana 2005, 5. 294 & 295; KAHNT, H. — PONTZEN, M. — SCHONE, M. H. —WALZ, K.: Die Geschichte der Deutschen Mark in Ost und
West [Dejiny nemeckej marky na vychode & na zapade]. Regenstauf 2003, 5. 16.

Karel Engli5 {17. 8. 1880 — 13. 6. 1981). VyStudoval pravnickd fakultu v Prahe, posobil na Krajinskom Statistickom urade v Prahe a na minis-

terstve obchodu vo Viedni. Od roku 1910 vyugoval na Ceskaj technike v Brne. Bol &lenom moravského kridla Ndrodne demokratickej strany

2 vrokoch 1920 — 1925 ju zastupoval v Narodnom zhromaZdeni, kde sa podielal na tvorbe viacerych zékonov. V Siestich viddach pdsobil

ako minister financii. Bol metodickym oponentom Dr. A. Raina pri rie3eni menove] odluky Ceskoslovenska od ostatnych ndstupnickych

§tatov Rakusko-Uhorska a stabilizécie jeho meny. ZaslOZil sa o vyrie$enie negativnych hospodérskych dosledkoy, ktoré zafiatkom 20. rokov

priniesla menova politika praZskych finantnych kruhov reprezentovanych navonok Dr. Radinom. ¥ r. 1934 — 1939 sa stal guvernérom

Narodni banky Eeskoslovenske]. V tejto funkcii presadil dve devalvdcie Eeskoslovenskej meny. Bol élenom Ceskej akadémie vied a umeni.

YV roku 1919 zakladal brnenskd Masarykovu univerzitu a krdtko bol jej rektorom a v rokoch 1947 — 1948 kol rektorom aj Karlove] univerzity

v Prahe. Po roku 1948 odmietol spolupracovat s novym reZimom, stizhol sa do sikromia a stal sa obetou perzekacii. Mal rozsizhlu publi-

kaénd Einnost v dennej tladi 2 napisal populdrne vedecke ufebnice finanénej vedy a ndrodohospodarstva. Informatne neobyajne cenna

je jeho rozsiahla stat Stétni finanéni hospodarstvi v druhom dieli trojdielne] jubilejne] publikacie Deset let feskoslovenske republiky, ktord

vysla vroku 1928.

Dekrét prezidenta republiky €. 91 o obnoveni Ceskoslovenskej meny z 19. 10. 1945,

K&s — koruna feskoslovenskd — nazov Ceskoslovenske] menovej jednotky pouZivany od 1. 11. 1945 a7 do menovej rozluky 7.2. 1993. O jgj

zavedeni bolo rozhodnuté u? v Londyne pofas vojny kvdli naznateniu rovnoprévnosti postavenia Slovenska v obnovenom Ceskoslovensku.

V £ase tohto rozhodnutia viak uZ boli v Londyne hotové nové platidla so starou skratkou KE. Pokusy o ich dodatoénd pretlat stroskotali z es-

tetickych dovodov. Preto stard skratka preZila na bankovkach tzv. Londynskej emisie a? doich stishnutia pofas menovej reformy v roku 1953.




runovych museli ich majitelia ulozt’

na viazane vklady.

. Vietky vklady v penaZnych usta-
voch sa viazali a prestali sa urodit’

. Z viazanych vkladov bolo mozné
okamzite uvol'nit’ v novych pla-
tidlach:

a) 500 Kés na fyzicka osobu
(§ 10),

b) sumu vo vyike jednomesacénych
platov a miezd pre podniky a Ziv-
nostnikov, pricom altivne éinny
majitel’ sa povazoval za najlepéie
plateného zamestnanca s platom
najmenej 500 Kés (§ 11),

. Dodatoéne bolo moZné uvolfiovat’
peniaze v nasledujucich pripa-
doch:

a) fyzické osoby zo socialnych
dévodov § 14 — ak nemali iny
prijem (nahrada déchodkov),
na $tudium, pri mimoriadnych
rodinnych udalostiach (svadby,
pohreby) a vojnovi poskodenci,

b) podniky dalsin sumu do vysky
10 % z ich viazanych vkladov,
ale najviac do vyiky dvojnasob-
ku sumy vyplatenej podla § 14.
Tuto sumu mohli vyuzit’ iba na
nakup surovin, dopravné naklady
a opravy, ale nie na investicie.
Uvolfiovanie bolo benevolentne
viazané iba na miestoprisazng
vyhlasenie Ziadatela (§ 13),

¢) sidy a verejné tirady a institiicie
fakticky neobmedzene (§ 15),

d) ktorvkol'vek subjekt na zaklade
rozhodnutia vlady (§ 15),

e) kurz novej Kés k americkému
dolaru bol stanoveny na trovni
50 Kés za 1 USD.

Ceny a mzdy sa zvysili priblizne
na trojnasobok predvojnovej trovne,
t.j. na dvojnasobok protektoratnych
tradnych cien z konca vojny a pribliz-
ne na slovenskll cenovi hladinu. Pri
vymennom pomere 1 K=1Ks=1Kds,
presadenom z politickych dévodov, sa
skryto uznala vyssia hodnota sloven-
skej koruny, resp. sa na polovicu skry-

to devalvovali véetky volne 1 viazané
prostriedky v Cechach a na Morave.
Vo vztahu k tamoj$im obyvatel'om
bol vonkajii politicky efekt pomeru
1:1:1 dosiahnuty, lebo jeho podstatu
nepostrehli. Vo vztahu k obyvatel'om
Slovenska v&ak mal tento krok presne
opaény udinok, lebo ti podstatu tohto
skrytého opatrenia tieZ nepostrehli.
Preto pamitnici 1 hlbsie nepoudeni
mladsi I'udia ho dodnes povazuji za
krivdu vodi Slovensku.

Institiat viazanych vikladov v danom
momente eliminoval previs obeZiva
a aspon teoreticky pripustal moznost’
vklady v budienosti globalne uvolnit,
po vyrovnam pohladéavok vodi Nemec-
ku. Obyvatel'stvu, ktoré prirodzene
nebolo ochotné prist’ o svoje peniaze,
daval nadej, Ze ich naozaj nestrati. T1ito
nadej posilfiovala moznost’ zdruzovat’
zostatky z réznych viazanych vkladov
na jedinom 1éte alebo podla dohody
majitel'ov si vo viazanych prostried-
koch vyrovnavat’ svoje starsie zavizky.
Na druhej strane i§lo o prechodné rie-
Senie, ktoré zasadné rie3enie problému,
& uz v prospech $tatu a jeho obyvate-
Tov alebo v podobe stroskotania tejto
reformy, odstivalo.

Odklad zasadného rieSenia bol aj
ddsledkom mocenského zapasu vte-
dajsich politickych stran. Kazda sa
usilovala o voli¢ov a moc. Nepopular-
nym, hoci z dne$ného pohladu jedinym
realnym rieSenim, nechcela Ziadna
svojich volidov stratit” Tento faktor sa
plne ukazal v roku 1947, ked” obdianske
strany zacali chapat’ situaciu a navrhli
uvolnit’ uréitil éast viazanych vkladov
a zvysok amilovat’. Ich navrh odmietla
KSC argumentom, Ze by Pudia tento
asocialny krok nepochopili. Tymto
odmietnutim zmarila poslednii moz-
nost’ legitimizovat’ sithlasom vietkych
parlamentnych stran krok, ktory sa,
7 dnesného pohladu, mal uskutoénit’
uz v roku 1945 a ktory nakoniec mu-
sela KSC uskutoénit’ sama v roku 1953
a prevziat’ zan celll zodpovednost”

Archiv Ceske] ndrodne] banky {dale] ACNB), f. nezaradené. Analyza NBCS.
Vyhldzka £. 144 ministra financii z 19. 5. 1945.
SUSTEK, 7.: Skryta inflacja w Czechostowacji w latach 1945 — 1953, 5. 105.

Viazane vklady boli zasadnym des-
trukénym faktorom obnovy meny. Ich
uvolTiovanim sa infla¢neé obeZivo z as
vony prelievalo do bezného pefiazng-
ho obehu. V désledku toho obeZivo
vzrastlo do roku 1947 na 74 mld. Kés.
Analyzy NBCS tento stav charakte-
rizovali slovami ,, stojime pied novou
ménovou reformoun”.™ Ulahcovalo to
decentralizované uvolTiovanie viaza-
nych vikladov obyvatel’stva podla § 14
na postach, kde mnohi I'udia mali svo-
jich znamych. Tlak na ich uvolfiovanie
bol taky silny, Ze dochadzalo k ponuke
predaja viazangho vkladu za 20 % jeho
hodnoty vo vol'nych peniazoch. Tento
pomer zaroven naznadoval skutoénii
hodnotu tychto pefiazi.

Agendu viazanych vkladov, odde-
lene z protektoratu a zo Slovenska,
prevzal 2. jila 1947 Likvida¢ny fond
menovy, ktory mal za ulohu hladat’
7a ne thradu. Bol formalne nezavis-
1y od NBC'S, ale bol s tiou personalne
prepojeny a sidlil v jej budove. Svoje
poslanie z vmitornych zdrojov realne
splnit” nemohol.

Proti inflacii boli prijaté viaceré
opatrenia. 19. maja 1948 bola zrugena
moznost’ uvoltiovat’ vklady podnikom
podla § 11 a 13 a obmedzena moz-
nost” ich uvolfiovat’ podla § 157 Boli
sprisnené podmienky pre uvolfiovanie
vikladov fyzickym osobam.

Okrem rastu obeZiva charakterizo-
vala menovi situaciu v 40. rokoch neis-
tota vyplyvajiica zo stiibeZngj existencie
viazaného trhu s relativne nizkymi ce-
nami a dierneho trhu s vyrazne vy$simi
cenami (pozri tab. 2). I ked’ vadésina
I'udi naf nebola bytostne odkazana,
uréoval aroven cien, aké st ochotni
zaplatit, ak im niektory, hoci z dnesné-
ho pohladu aj banalny tovar chybal.
V roku 1949 sa otvoril este Stvrty
trh s hladinou cien medzi viazanym
a vol'nym trhom — Darex s predajom za
zlato alebo devizy, poukazovangé z cu-
dziny.# Statny rozpodet bol v rokoch
1946 — 1947 pasivny, lebo sa muselo




investovat’ do obnovy podnikov a by-
tov zni¢enych bombardovanim alebo
pri prechode frontu a aj za tieto prace
baolo treba platit’ mzdu. Pritom neélo
o vytvaranie novych hodndt, ale iba
0 obnovu predvojnového stavu,

Neista bola aj politicka situacia
a obavy z novej svetove] vojny. Ne-
gativny dopad na hospodarstvo mali
transfery obyvatel'stva, najma odsun
Nemcov. Odstranil sice hrozbu budn-
cich etnickych konfliktov a Ceskoslo-
vensko vmitropoliticky stabilizoval, ale
naopalk ho zbavil statisicov vvkonnych
a kvalifikovanych pracovnikov. Na-
opak mnohi presidlenci z vnutroze-
mia nevedeli pridelené hospodarstva
zodpovedne vyvuzivat. Majetok sa vo
vel'kom rozsahu devastoval. Nemalé
naklady stala aj organizacia samotného
odsumi. Hospodarsky potencial statu
tym vyrazne klesol. Navy$e americka
strana pozadovala, aby kazdy presidle-
nec na cestit dostal 1000 RM.*

Na vztah obyvatel'ov k mene pdsobi-
li okrem vlastnej autopsie a Sepkanych
sprav™ aj ¢asté spravy o menovych re-
formach v zahranidi (1946 Madarsko,
1947 Rumunsko, Bulharsko a ZSSR,
1948 obe ¢asti Nemecka, 1949 vina
devalvacii v zapadnej Europe, 1950
Polsko, 1952 Rumunsko a Bulharsko).
Tieto spravy a najméa opakovanie refo-
riem v niektorych statoch zadiatkom
50. rokov nevyhnutne vyvolavali obavy

Slovensky ndrodny archiv {dalej SNA). Nariadenie MNQ €. 10.326/Dov.hl 5t./7. oddel 1946.

z podobnych opatrend aj v CSR. Navy-
§e aj program vlady Klementa Gott-
walda jasne deklaroval zamer dokongéit’
menovu reformu z roku 1945.% 1 ked
sl'uboval zachovat” hodnotumeny, bolo
zrejme, Ze uplne bez obeti to nebude.

Po februari 1948 inflaéné tlaky na-
dobudli iny charakter. Pokradovalo
uvolfiovanie viazanych vkladov fy-
zickych osdb. Zaroven sa uvolnovala
mzdova politika, ktorou podniky vy-
chadzali v tstrety l'udom unavenym
desatro¢im odriekania a tiziacim Zit
lepsie (pozri tab. 3). Mzdy sa vyplacali
bez ohl'adunato, & si za ne mali Pudia
¢o kipit’

Stat rozbiehal rozsiahle investiéns
akcie s dlhou dobou navratnosti — naj-
mé budovanie priehrad (1947 — Vir,
1950 — Priehrada mladeZe pri Plichove,
1951 — Slapy, 1952 — Lipno), hutnych
kombinatov (1948 — Nova hut’ Klemen-
ta Gottwalda, 1951 — Hutny kombinat
HUKQ) a Zeleznic (1947 — 1948 — Trat’
mladeze, 1949 — Trat’ druzby) alebo
pokradoval v budovani uz davnejsie
zacatych stavieb (Oravska priehrada).
I ked sa niektoré prace vvkonavali
brigadnicky, teda s minimalnymi na-
Iladmi, za ostatné bolo treba vvplacat’
mzdy a financovat’ dodavky materialu
a zariadenia. Vsetko v danych pod-
mienkach predstavovalo daldi zdroj
hromadenia nerealizovanej kiipnej sily.
S vynimkou kombinatu HUKO vsak

Tab. 2. Porovnanie uradnych a ciernych cien
dvoch druhov luxusnych a dvoch zakladnych
potravin

290- 300
530

Ryza
Kakao
Chlieb 10-15

Cukor 130-140

Tab. 3. Vyvoj priemernych miezd v starych
Kés v rokoch 1948 - 1953 ¥

i8lo prevaZne o stavby, ktoré prinasaji
n#itok dodnes.

Znarodfiovanie stoviek drobnejsich
podnikov a zadinajica kolektivizacia
znamenali aj nemalé _transformadéné™
naklady, skryté v dezorganizacii a po-
Ilese vyroby alebo v zhorseni dostup-
nosti sluZieb.

Po roku 1950 posobil inflaéne aj d6-
raz na budovanie tazkého priemyslu,

Povesti o menove] nestabilite Sirili aj obchodnici, aby sa zbavili nepredajného tovaru: HORNA, M.: Soub&ind ména a problém fernych

cen, s.45.

Budovatefsky program viady Klementa Gottwalda. Bratislava 1946, 5. 18.

A. Zapotocky v decembri 1947 varoval: , Rikém zcela otevien&. Dostavéme se do t&7ké situace, proto?e zafind byt u nds nadbytek penéz.

Lidé maji penize 2 nemohou za ne koupit. Nejlépe se nam to objevi na vanoce. Na vanotni piidavky uvolfiujeme 6 27 7 miliard korun

2 pfitom nemdZeme ddt na vanocéni trh o nic vic potravin neZ v normalni dobé. Stejné tek je to s textiliemi a jinymi vécmi. Lidé budou

mit v rukou penize a2 nebudou za né moci nic podstatného koupit... Vzroste tlak na ceny a jesté vic zbo?i ne? dosud nam bude mizet pod

pultem, poroste cerny obchod... Bylo by sméineé, kdybychom nevidéli pficiny tohoto [inflagniho] tlaku a chtéli dokazovat, 7e dostatek

kupni sily znati u? blahobyt... Zivotni Urovef by se zvysila teprve, kdy? by se rovnomérné se stoupajici mzdovou hladinou [...] dostdvalo

na nas trh vice textilii, obuvi a Zivotnich potfeb, které by si lidé mohli koupit za normaini ceny.” v decembri 1948 pri rokovani o zvyseni

platov §tétnych zamestnancov varoval nasledovne: ... musime najit dhradu. Neni moZno fikati, Ze nas néjak2 pdimiliarda nebo miliarda

nezabije. Kdo tvrdi néco podobného, délé bankrotafskou politiku. Staré pfislovi pravi, Ze stokrat nic umofilo osla. Pdlmiliarda k pdimiliardé

je 5 to umofit také nae hospodaistvi, rozvratit ménu a vehnat véci do bankrotu.” V roku 1951 odsudzoval: , Ukolovd mzda se stanovi a? po

skonceni prace a to tim spdsobem, aby si délnici vydélali poZadovanou £astku na hodinu... To klameme sami sebe... Chrafime se takovych

funkcionard. Lidé, ktefi si chtéji zafidit pohodiny Zivot, by nas vedli od desiti k pati.” Citované podfa: KADLEC, V.: Podivné konce nagich
prezident(. Hradec Kralové 1991,s5. 2102 211.
KAPLAN, K.: Od pen&#ni reformy k X. sjezdu K5C, 5. 156.




zvysovanie zbrojnej vvroby a nakladov
na obramu (udrZiavanie armady na stave
cca 300 000 muzov, chradenie hramice
so SRN a Rakuskom, pomoc Severnej
Korei a pod.). Udava sa, Ze tietonaklady
dosahovali 28 % narodného dochodku. *
Prinajmensom aspon niektori vtedajsi
predstavitelia si rizika toho stavu uve-
domovali a otvorene (A. Zapotocky) ™
alebo aspon v uzavretych kruhoch*" nan
upozoriiovali, hoci sami nedokazali za-
branit’ tormy, ¢o kriti zovali.

Na zmiernenie inflaénych tlakov
a odcerpanie nerealizovatelnej kipne;
sily robil tat viacere opatrenia. Vyda-
val 3 % ziroditelné obligacie so splat-
nostou az do roku 1989. V roku 1949
zaviedol stbezny volny trh, na litorom
priblizne za ceny ¢ierneho trhu, t.j. za
ceny 2 az 9 krat vysSie ako viazang,
pomikal obéanom tovar, ktorého pri-
dely nepostacovali, alebo tovar, ktory
nebol inak dostupny (kava). Predpo-
kladalo sa, 7e cenové hladiny viazané-
ho a vol’ného trhu ¢asom splymnil a po
dosiahnuti rovnovaznej hladiny cien
bude moZné zrusit’ listkovy systdm.
K odakavanému splyvaniu vyvoj na-
ozaj smeroval, tak rastom viazanych
cien (pozri tab. 4), ako aj zniZzovanim
volnych cien.

Uginnost’ volného trhu §tat zvyoval
tym, 7e obmedzoval pristup na viazany
trh Soraz Sirdiemu okruhu oséh.* Najprv
siukromnym podnikatelom a rol'nikom,
¢asom aj 'udom v riadnom pracovnom
pomere, ktori po zamestnani vykona-
vali siikromnil prax a zamestnavali
hoci aj na minimalnu dobu iné osoby,
napr. dve hodiny denne zdravotmi ses-
tru v sukromnej ordinacii.” 7 pohladu
drzitel'ov moci i8lo o I'udi, ktori svoje

Tab. 4. Rast cien niektorych druhov tovaru na viazanom trhu v rokoch 1946 — 1952 %

1281,00
1500,00
1550,00
2300,00
X
X

3750,00

Miliard Kés

1950 I, 7/ 8

16.5.1953
31.5.1953

Graf 4. Vyvoj obefiva v €SR od konca roku 1945 do menovej reformy v roku 1953**

{Zdroj: 7. Sustek)

prijmy dosahujii vykoristovanim inych
0s8b. Casto viak i3lo o zrejmi a neodd-
vodnemi diskriminaciu.

Faltom viak je, Ze v rokoch 1951 —
1953 sa podarilo pefiazny obeh zniZit

0 14,7 mld. Kés, priéom k jeho znize-
nin o daldich 10 mld. Kés doslo tesne
pred reformou v dasledku nakupnych
hortidok (pozri graf 4), teda na roven
rokov 1946 — 1947,

JIRASEK, 7.: Specifike mé&nové reformy v roce 1953. In: VIACKOVA, G. {zost.): Pen&#ni reformy a zvraty na dzemi Ceské republiky {po

r. 1918). Opava 2005, 5. 95.

KADLEC, V.: Podivné konce nadich prezidentd, s. 210-211.

Minister nérodnej obrany A. Cepiéka upozorfioval, 7e ,nesmime se nechat uzbrojit”. PERNES, J.: Krize komunistického refimu v Ceskoslo-
vensku v 50. letach 20. stoleti. Brno 2008, 5. 109.

Vyhldika Ministerstva vnitorného obchodu & 317z 13. 1. 1953. Uradny vestnik, &iastka 2, 16. 1. 1953, 5. 89.

CHARVAT, J.: M{j labyrint svéta. Praha 2005, 5. 211 —292. Autor na tychto strandch podrobne zachytéva v denniku asi polrok pred meno-
vou reformou, Sirenie fam, sprévanie fudi, nakupné horatky, nedostatok tovaru, vizstné pocity a skisenosti. Ako osobny lekar K. Gottwal-
da mal pristup aj k jeho zatovi A. Cepitkovi.

Historicka Statisticka rotenka €SSR. Praha 1985, 5. 204 —207.

Podla: SEM, J.: Papirové penize na uzemi Ceskoslovenska, 5. 160; MUSILOVA, D.: M&nova reforma 1953 a jeji socidlni dasledky, 5. 61.




saihcntal viomt w7/ Y phnags Y FOkewsal spatitaina » zbieiae

i A e neglen VIR, W R

v Presticidh—

/'—ﬁ(wr' A rdens,

VYPLATNI LIST

(pro Fysické osoby a dumicnosti)
.

; - Nybring” .

f?ffn"/{r a4 #sve Yyhesnp £7

L6 45 |

l‘V
L% /wﬂjbm.c 5 ‘5

22

Fjmen!

Jnéne

Batum

U" Aap

S $4- 5 J-Ft.

| Zamesniai |
e

Bydhies | Jgﬂ(}:{":

Prednosts domécnost]

" Za domdcmost b pHemevem

N /( rgzb 5
8y fare

dm [ ol w etacieh platish 1x

oo 018 i d | K _I Sy | ptedimty domimont
it

T g =

K 34920 e

an hu-km poisty do jindho viplamibo ligu

A yL L d..n.ia’...r;w:‘-rz 1945

Fadalsns as trecti

el vidomi testnast nespraenych adajfl prohlitefi, te Odsje rde wvedené jsu prawdive 2 fe omchy ade ursdend nebyly

1. 2.

19 v

Mistor pro fasnamy peniinich dstavd

Dhotuzn | Odincadnén

Dialdi sizaamy pemtinich Gotavit nn rubu.

Vroku 1951 sa zadalouvaZovat o zru-
Seni listkového systému. ZvaZovali sa
alternativy postupného rusenia list-
kov spojeného so zvysenim cien a ich
neskor$ou kompenzaciou zvysenim
miezd. Predpokladalo sa, Ze robotni-
ci by pri tom niesli stratu asi 10 %,
zamestnanci 15 — 20 %, sukromni
podnikatelia a rol'nici asi 20 — 25 %.%
UvaZovalo sa o spojeni tvchto opatreni
s nejakym zasahom do meny. AZ do
leta 1952 viak prevaZovali varianty bez
zasahu do meny.

Situaciu zmenil v lete 1952 prichod
sovietskych poradcov na ministerstvo
financii, ktori naopak odportcali spojit’
zrugenie listkov s menovou reformou.
Poradcovia pritom mechanicky pre-
nasali skiisenosti z menovej reformy

T
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Vyplatny list z menovej reformy z roku 1945 so zdznamami o uvolfio-
vani viazanych vkladov v rokoch 1947 — 1948 (20 500 Kés) a 1949 -
1952 {9630 Kés) (Zdroj: Archiv 7. Susteka)

v Z88R 14, decembra 1947, ktora oba
lroly spajala a zaroven riesila problém
rozdielov medzi cenami na viazanom
a vol'nom trhu, ktoré mnohonasob-
ne prevysovali analogické rozdiely
v CSR.*

Vplyv poradcov viak nemozno
preceniovat, ale ani bagatelizovat’. Bez
ohladu na ich nazor, nejaké menove
opatrenie v stvislosti so zrugenim
listkov sa totiZ priam niikalo samo od
seba. Uroveti hospodarskych &isiel bola
citel'ne vy3sia ako pred vojnou. Pritom
pribliZzne 80 % populacie si pamatalo
predvojnovia hladim a asi 20 % popu-
lacie malo v podvedomi este nizSiu hla-
dimu cien pred 1. svetovou vojnouw, ked
halierovid minca mala realnu hodnetu
a aj ceny luxusnych predmetov maloke-
dy prekracovali 100 kortin. ZvySenim
cien a ich pripadnym kompenzovanim

by sa hospodarske ¢isla dalej zvysili.
Muselo by sa iétovat’ s nepohodine vy-
solcymi ¢islami. Delenie koruny na 100
halierov by stracalo zmysel a naopak
by bola potrebna vyroba bankoviek
vysokych hodnét. Prinajmensom deno-
minacia meny sa teda musela javit ako
racionalny krok. Daliou otazkou bolo
preliatie znaénej ¢asti inflaéného obe-
Ziva z viazanych vkladov do pefiazného
obehu a volnych tispor obyvatel'ov.
Sovietski poradcovia viak pravde-
podobne pri svojom odporuéeni opa-
lovat’ refornmu skor mechanicky vycha-
dzali z 1 nas malo znameho faktu, ze
menova reforma v ZSSR v roku 1947
stroskotala preto, lebo pravidla pre-
poétu vkladov boli vyzradené s prad-
stihom™, ktory dovolil majitelom vyso-
leyeh vkladov ich véas rozdelit’ na sumy
do 3000 rublov, ktorych sa reforma

JIRASEK, Z.: Ctyfi roviny ménové reformy 1953. In: LOUZEK M. {ed.): 1953 — 50 let od umrti Stalina. 50 od ménové reformy. Praha 2003,

5.108.

HORNA, M.: Soub&nd ména a problém fernych cen, 5. 49.
BOKAREY, J. P.—BOCHANOV, A.N. — KATYCHOVA, L. A. — PETROV, J. A. —STEPANOV, V. L.: Russkij rubl, dva veka istorii, XIX=XX vv. [Rusky

rubel, dve storofia dejin, 19. — 20. storodie]. Moskva 1994, 5. 252; RUBINOVY, A

Intimnaja Zizii Moskvy [Intimny Zivot Moskvy]. Moskva

1991, 5. 164. Uvahy dostali konkrétnejgiu podobu v roku 1958, ked' boli dokon&ené odrazky novych minci a makety novych $tatoviek a ban-

koviek. Uskutocnili sa viak v zredukovanom rozsahu aZ v roku 1961 ako denomingcia rubla 10: 1, ktord zérover umoznila opticky skryt

znizenie jeho teoretického zlatého obsahu na 0,987412 g Au oproti 2,222 168 g, ktoré by bolo zodpovedzlo denominacii 10: 1 2 zlatému

obsehu 0,2222168 g, stanovenému v roku 1950. I3lo o skrytd devalvéciu k zapadnym menam o 55,56 %. Prediasne vyzradenie reformy

reflektujd aj hiZsenia ceskoslovenského velvyslanectva v Moskve do Prahy o nékupnych hordckach a dokonca o jej udajnom ohlaseni

v polnoénych sprévach ty?deri prad dradnym vyhlésenim. SUSTEK, 7.: Dene?naja reforma v SSSR v dekabre 1947 v dokumentach archiva

Ministerstva inostrannych del Cechoslovackoj respubliki [Pefia?na reforma v 7SSR v decembri 1947 v dokumentoch Ministerstva zahranié-

nych veci Ceskoslovenskej republiky]. In: Dvenadsataja vserossijskaja numizmatiZeskaja konferencija, Tezisy dokladov i soobigenij. Moskva

2004, 5. 181 — 182. Dokonale ho reflektujd aj neddvno zverejnené origindlne dokumenty o pripravich a vyhodnoteni menovej reformy




nedotkla. Tato skuto¢nost” sa prejavila
pojej vyuctovani, lebo sa len minimal-
ne zmenil pomer vel'kych, strednych
a malych vkladov na celkovej vyske
vkladov, a viedla k Gwvaham o jej zo-
pakovani. Tieto uvahy, ako aj naozaj
vysoke hospodarske ¢isla boli pravde-
podobne aj zdrojom tlaku poradcov na
opakovanie povojnovych menovych re-
foriem v Rumunsku a Bulharsku v ro-
ku 1952.% V Rumunsku pritom ostali
listky zachované az do 31. decembra
1954. Spojenie ich zrudenia s reformou
teda nebolo pre sovietskvch poradcov
dogmou.

V tivahach o reforme sa prijal zaklad-
ny pomer znehodnotenia 10: 1, teda tak
ako pri menovych reformach v ZSSR
v roku 1947 a v oboch ¢astiach Nemec-
ka v roku 1948. Pri takom znehodnoteni
sa ratalo s vymenou 300 starych Kés na
nevyhnutné nakupy do prvej vyplaty
v novej mene bez straty hodnoty, t. j. iba
v denomina¢nom pomere. Denominacia
sa mala pévodne uskutoénit tiez v po-
mere 10: 1, z ¢oho vychadzal technicky
prepodet starych pefiazi na nové 100: 1.
Nakoniec viak bol zvoleny denominac-
ny pomer 5: 1, ktory lepsie aproximoval
predvojnovii cenovil a mzdovi iroven
(pozri tab. 5).

Konanie reformy schvalil prezi-
dent K. Gottwald 17. novembra 1952
a 22. decembra sa v Moskve zacali
rokovania o priprave platidiel, ktoré
s prestavkami prebiehali az do 2. apri-

Tah. 5. Ceny zakladnych Zivotnych potrieb v roku 1937 a po menovej reforme

Chlieb

Muka hladka

Zemiaky

Maso hovadzie

Maso braviové

Mlieko [1]

Vajee [ks]

Polievka v reStauracii
Bravtové, knedla, kapusta
Mydlo toaletné [kg]
Uhlie hnedé [g]

Oblek pansky

Klobik pansky
Poltopanky panske
Rozhlasowvy prijimac
Tehly [1000 ks]
Najemné mesaéne 2+ 1
Plyn [1 m?]

Elektrina [1 kWh]
Postovné —list obycajny
Rychlik 300 km

Noclah v hoteli

2,25
2,90
0,50
11,20
13,30
1,50
0,50

2,80
6,00
0,62
18,40
29,40
2,00
1,10

2,60
3,20
0,62
17,00
28,00
1,80
0,70
1,50
5,50
18,00
20,80
275,00

1,40
6,00
32,00
16,00
740,00

1,40
5,90
25,00
16,00
420,00
69,00
69,00
1800,00
275,00
320,00
1,50

70,60
156,00
2200,00
700,00
75,00
0,60

70,60
140,00
1200,00
500,00
75,00
0,50
2,70
1,00
86,00
20,00

0,80

0,60
58,00
21,00

0,80

0,60
58,00
21,00

Priemer

Pomer k priemeru z roku 1937

136,23 188,11

1,38

117,67
0,86

la 1953.% Reforma sa mala pévodne
uskutoénit’ v aprili, aby sa pomery sta-
bilizovali do Zatvy a rol'nici dostali

za rodu peniaze v novej mene. Kvali
oneskoreniu vyroby 25 a 50 koruna-
dolk, natlacky ktorych boli schvaleng

v 7SSR v roku 1947, Vzhfadom na dzemny rozsah reformy bolo nevyhnutné Skolit pocetny persondl s vyse mesacnym predstihom, pricom

reformu vykongvalo 128 400 pracovnikov v 35 980 vymennych strediskach. Cely rad zverejnenych predbeZnych opatreni naznadoval, 7e

sa nejaké menoveé opatrenie chyst?d a podfz samotnych autorov spravy bolo moZné podfz robenych opatreni takmer na den odhadndt

den vyhldsenia reformy. Najviac pokusov obist pravidld reformy bolo zistenych prive u pracovnikov finanénych a obchodnych institacii.

V sektore obchodu bolo obvinenych 14 011 osbb a v pefiaznych Ustavoch 3475 osdb. Zistené skody dosiahli 160 milidnov rubfov, t.j. 0,95%

celého pernazného obehu po skondeni vymeny penazi a prepodtu vkladov. Zéroven len nevyznamne klesla véha vysokych {nad 10000

rubfov) a strednych {3000 — 10 000 rublov) vkladov, ktoré len vwwnimo&ne mohli vzniknut z normalneho prijmu majitefov, zo 72,6 % na

66%. Naopak véha vkladov do 3000 rubfov, hodnota ktorych sa nezmenila, stipla po reforme z 27,7 % iba na 34 %. Celkovy vzrast vkladov

v poslednych tyZdfioch pred reformou bol dokonca podnetom na navrh |. Zlobina a N. Ce&ulina postihnut nové vklady tvrdiimi podmien-

kami prepoétu {nizke 2 : 1, stredné 3: 1, vysoké 4:1), teda analogicky zko to bolo vroku 1953 uskutonené v Ceskoslovensku. Pikantériou

je, 7a prave |. Zlobin bol jednym zo sovietskych poradcov potas priprav reformy v Caskoslovensku. DOBROCHQOTOVY, L. N. — KOLOREZNYI,
V.N.—PUSKAREV, V. 5. - SEPELEV, V. N. {zost.): Dene?naja reforma v SS5R 1947 goda. Dokumenty i materidly [Pefia?nd reforma v ZSSR

v roku 1947. Dokumenty a materidly]. Moskva 2010. Dokumenty £.2.12.,2.23,2.24,3.1,3.2,3.5,3.6,3.7,3.8.2 3.16.

KIRITESCU, C. C.: Sistemul banesc al leului si precursorii lui, 11l [PefiaZny systém lei a jeho predchodcovial. Bucuresti 1997, 5. 261.
SUSTEK, 7.: Medzi dskaliami reforiem 1953 — 2009. In: KOLNIKOVA, E. {(ed.}: Kronika pefiazi na Slovensku. Bratislava 2009. 5. 222;
SUSTEK, 7.: Ceskoslovenska mena 1945 — 1992. In: TKAC, M. — KOLNIKOVA, E. — MINARQVICOVA, E.— FIALA, A.— HUNKA, J. —
KAMHALOVA, M. — SUSTEK, 7. — BUSSA, V.: Platidld na Slovensku / Money in Slovakia. Bratislava 2011, 5. 170.




az 2. aprila 1953 a bankovky sa tla-
¢ili aZ v maji, musela byt posunuta
0 mesiac.

Reformu predchadzali poves-
ti 0 jej priprave. Séasti mali pdvod
v niektorych opatreniach, ktoré ju
predchadzali (zrufenie uvolfiovania
viazanych vkladov v januari 1953,
rozdirenie okruhu osdb vyludenych
70 zasobovama na viazanom trhu®,
rozlozenie vyplaty miezd na dva ter-
miny kratko pred reformou), ale $irili
sa aj z prostredia okruhu udi, ktori
ju pripravovali.™

Menova reforma spajala tieto subeZné

opatrenia:

1. Denominaciu meny v pomere 5: 1.
I§lo o majetkovo neutralny krok,
pri ktorom nikto ni¢ nestracal ani
neziskaval. V tomto pomere sa pre-
ratuvali platy, mnohé ceny a ¢ast’
zavazkov.

. Stanovenie teoretického zlatého
obsahu novej koruny 0,123426 g
Au, na jeho zaklade bol vypodi-
tany pevny kurz k rubln 1,80 Kés
a americkému dolaru 7,20 Kés, resp.
k daldim menam. I$lo o revalvaciu
koruny o 28 %, resp. znehodnotenie
amerického dolara o 38 %.

. Znehodnotenie prevaznej vaésiny
hotovosti a malej ¢asti vkladov v po-
mere 10 1, teda z amilovania 90 %
tyvchto pefiazi. Spojenim denomi-
na¢ného pomeru 5: 1 a devalvacné-
ho pomeru 10 1 vznikol prepoctovy
pomer pre vaésinu hotovosti 50: 1.

. Diferencovany prepodet vkladov
podla pasiem stanovenych ako
nasobky priblizného priemerného
platu v roku 1953, t.j. 5000 starych
Kés takter
a) Vklady na beznych vkladnych

kniZlkach zaloZenych prad 15. ma-
jom 1953 v pasmach:

* do 5000 K¢s bez straty hodnoty
v denomina¢nom pomere 5: 1
(t.j. realne 1:1),

= 5000 — 10 000 K¢s so stratou
20 % hodnoty v pomere 6,25:1
(t.]. realne 1,25: 1),

= 10 000 — 20 000 Kd&s so stratou
50 % hodnoty v pomere 10: 1 (t.].
realne 2: 1),

= 20 000 — 50 000 Kd&s so stratou
80 % hodnoty v pomere 25:1 (t.].
realne 5: 1),

= nad 50 000 K¢&s so stratou1 83,3 %
hodnoty v pomere 30:1 (t.j. re-
alne 6: 1.

by Vklady na vkladnych knizkach
§kolského a zavodného sporenia,
ako aj na knizkach, ktorymi boli
bezhotovostne vyplateng §tatne
ceny, bez straty hodnoty v de-
nomina¢nom pomere 5:1 (t.j.
realne 1:1).

¢) Vklady na beZnych vkladnych
kniZkach zaloZenych po 15. maji

1953 bez ohl'adu na vy&ku vkladu
so stratou 90 % hodnoty v po-
mere 50:1 (t.j. readlne 10: 1), ako

. Prepoéet poistiek so stratou 25 %

v pomere 201 (t.5. 4:1).

. Amulovanie zvysku viazanych vkla-

dov v celkove] vyike cca 80 miliard
Kés.

. Anulovanie predvojnovych Zivot-

nych poistiek, obligacii a obligacii
vydanych po roku 1945.

. Cenovi reformuy, pri ktorej boli:

a) zvvseng ceny tovaru predavaného
na viazanom trhu priemerne na
aroverf;

= 67 % dovtedajsich volnych cien
potravin,

= 61 % dovtedajsich volnych cien
obuvi a ofatenia, okrem detského
tovaru,

b) na pévodnej trovni ponechand
ceny detského oSatenia a obuvi
predavaného na listky a ceny slu-

Tab. 6. Kompenzicia strat spésobenych zvyienim cien tovaru predavaného pred menovou

reformou na viazanom trhu

ZvySenie hodinovych miezd robotnikev
banici pracujuci ped povrchom
banici pracujuci na povrchu
hutnici

ostatni robotnici

ZvySenie zdkladnych platov zamestnancov
do 1000 nowvych Kés
1000 - 1200 nowych Kés
nad 1200 novych Kés

Zvysenie pridavkov na deti
1 dieta
2 deti
3 deti

kazdé dalsie dieta

70
140
310
160

ZvySenie dochodkov nizSich ako novych 600 KEs

202270

Vyhldika Ministerstva vnitorného obchodu €31 7 13. 1. 1953. Uradny vestnik, &iastka 2, 16. 1. 1953, 5. 89.

Antonin Novotny spominag, Ze ... To uZ vyluCovalo internaci. A brzy se ukdzalo, 7e se fada lend strany nezbavila malomastackych predsud-

kobkerce. Nékup ve velkém neunikl pozornosti ostatnich ob&and, zvIasté kdy? manZelky zasvécenych soudruh si sdélovaly pfisné tajemstvi

telefonem jedna druhé..” CERNY, R.: Antonin Novotny. Vzpominky prezidenta. Ceskd Kamenice 2008, 5. 104.




Zieb a ¢asti tovaru predavaného Prepocet hotovosti zamestnancov
do reformy vol'ne,

¢) o 7 % znizeng ceny velkej Casti S Prepoteta0: 1

volne predavaného priemyselné- ——Sirata v pavyoh Kes
ho tovaru.

. Mzdovu a déchodkovu reformu, pri
ktorej boli zvyiene o pevne sumy
hodinové mzdy robotnikov a mesacé-
né platy zamestnancov a déchodky:.
Zaroven boli zvysené priplatky na
deti (pozri tab. 6).

Novych Kés
Strata v %

Zverejnené prepoctové pomery boli
presnym metodickym navodom na Starjch Kés

prepoé et vkladov a hotovosti, ale  Graf 5. Model absoliitnych a relativiych strit pri prepoéte hotovosti zamestnancov do 5000
o realnych stratach nedavajil jasny ob-  staryeh Kés (Zdroj: 7. Sustek)

Taz a NeumoZiyli porovnanie. Straty,
ktoré znich vyplyvali, boli individual- 4500
ne a zaleZali na tom, ako preratiivana 4000 ¢ Prepoget5: 1

suma zasiahla do vyééich, progresivne 2565 : E;F:Z;et:v:'zd;;:flv -

znehodnocovanych pasiem. Skutoéngd S
straty, absoliitne 1 relativne zobrazuyn
Styri grafické modely (pozri grafy 5az
8), ktoré zohladnuji znehodnotenie
hotovosti a vikladov v niZSich pasmach
a porovnavaji ho s bezstratovym pre-
poctom v denominaénom pomere 5: 1. 1000
V kazdom péasme ide o kumulativne 500
krivky, ktoré sa asymptoticky pribli-

Zuji k strate danej prisludnym pre-
poctovym pomerom, ale takiito stratu
nedosahujii. Tha v najvy$som pasme
sa kumulativna krivka méZe takejto VySka vkladu starych Kés

strate pribliﬁit’ pI‘i zvladr VySOkYCh Graf 6. Model absolutnych a relativnych strat pri prepoéte malych vkladov do 20 000
sumach, aké sa viak v praxi takmer starych Kés (Zdroj: 7. Sustek)

nevyskytli.

Celkové straty obyvatel'stva uva- o Propoat 5=
dza tabul’ka 7. Vklady na obyéajnych 4 Prepodel podia pasiem
vkladnych knizkach zaloZenych pred e - Kumulatia strata v novych Kés
16. majom 1953 boli 29,182 mld. sta- Kumulativia strata v %
rych Kdés preratanveh na 4,718 mld.
novych Kés boli preratane v priemer-
nom pomere 6,185: 1. To znamena, 7e
ich priemerna vyska bola 12 973,50
starych Kés a priemerna strata z ich
prepoctu 19,16 %.

Ako prepocet postihol konkrétnych
jednotliveov, vyplymuilo z ich schop-
nosti vytvarat’ ispory a spdsobu ich
uloZenia. Vel'ké hotovosti, ktoré T'udia
asto mali pri sebe preto, aby mohli Viaka vkladu starych Kés
pri pamyjtcom nedostatku pohotovo  Graf 7. Model absolitnyeh a relativnych strat pri prepoéte stredne velkych vkladov do
kupit’ potrebni1 vec, boli postihnuté 100000 starjeh Kés (Zdroj: 7. Sustek)

3000 Kumulativna strata v %

2500

2000
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1500

Kumulativna strata v %

0

25000

MNovych Kés
Kumulativna strata v %
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350000

+ Prepoget vkladu v denominadnom pomere 5 :

1
A Prepotet vkladu podla pasiem

300000

250000

200000

150000

100000
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50000
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Vyska vkladu v milinoch starych Kés

14 15

Kumulativna strata v %

Graf 8. Model absolitnych a relativnych strat pri prepoéte velkych vkladov do 1,5 mil. sta-

rych Kés (7droj: 7. Sustek)
Tab. 7. Straty z vymeny hotovosti a prepoétu vkladov **

Predmet Miliard
vymeny starych

5:1

REs 351 G300

Hotovost

Vklady

38,058
33,957
2,979

0,715
0,245" 4,718

Nepredlozené

Preratané v pomeroch

Miliard novych Kés

50:1

0,679
0,071

1,404
5,034

Strata

6,208
1,757
0,560

Spolu 74,814 0,970 4,718

0,750

6,348

8,525

*)Vklady na vkladnych knizkdch Skolského a zévodneho sporenia prerdtaneé 5: 1 bez ohfadu na

vysku vkladu.

**) Vklady nz knizk3ch zaloZzenych po 15. 5. 1953 prerdtane 50: 1 bez ohfadu na vyiku vkladu.

Tab. 8. Hospedarenie slobodnej mladej BratislavEanky Zijucej v podnajme v roku 1949 podla

zdznamov v jej v denniku 5

Polozka Januar

Plat + vyroEnd odmena 5716
Dar od otca -

Prijmy spolu

Februar

2789

Strava
Byt
Doprava
Hygiena
Oblecenie
Sluzby
Kultara

Spologenské povinnosti

Vydavky spolu
Mesaény rozdiel

Bilancia
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ovela tvrdsie ako vklady, lebo autori
reformy ich apridrne povaZovali za
nastroj pekulacie.

MozZnost vytvarat’ vic¢sie Gspory
vsak bola obmedzena. Priemerny plat
5475 Kdés nemal kaZzdy. Vysoky plat
okolo 20 000 Kés mal vysokoskolsky
profesor alebo vysoky stranicky funk-
cionar. Mladsi inZinier mal plat okolo
6000 K¢&s.* Pri cenach, ktoré sa ¢iselne
pribliZovali cenam na Slovensku pred
zavedenim eura, pri stale vel'’kom pocte
Zien v domacnosti (asi 60 %) a pri vac-
Som pocte deti v rodinach, neZ dnes,
nemohla viésina Mudi vytvarat’ vadsie
uspory, lebo neraz 7ili od vyplaty k vy-
plate (pozri tab. 8).

Vidsie tispory mohli vznilkniit” iba
predajom cennej veci ¢i nehnutel’nosti,
dediéstvom, darom alebo obchodova-
nimna éiernom trhu. Sitkromné podmni-
lkanie v priemysle bolo v roku 1953 uz
takmer zlikvidované, len v pol'nohospo-
darstve tvorilo 62,8 %.%* Uspory alebo
pripadng vyssie prijmy Zivnostnikov
alebo sukromnych rolnikov odéerpa-
valo povinné zasobovanie na volnom
trhu. Obmedzené tspory indikuji aj
spomienky pamétnikov, ktori v posled-
nych drioch Sirenia povesti o nadcha-
dzajicej reforme dostali ako $tudenti od
rodi¢ov vidsie sumy, napr. 20 000 Kés
s pokynom, aby ich roziimne vyuzili.™
Vyssie uspory alebo doma uchovava-
né vidésie hotovosti boli vynimkami,
Ictoré zneuzivala dobova propaganda.
Na Slovensku boli sumy nad 100 000

22 500 starych Kés uvadza: CHARVAT, J.:
Mj labyrint svéta, 5. 280. Antonin No-
votny uvddza plat 20 000 K&s: CERNY, R.:
Antonin Novotny, s. 105. Archiv autora,
platovy vymer otca.

KAPLAN, K.: Od penézni reformy

k X. sjezdu KSC, 5. 157.

KOLNIK, T.: Spomienky na menowi
reformu. Archiv autora.

Narodni archiv Ceské republiky v Prahe
{dzlej NA), f. Politicky sekretariat

UV KSC - 02/5, 1951 — 1954 {dale]
02/5, 1951 — 1954), ¥k. 64, a. |. 175.
Zprava o penéini reforma a jejim vyué-
tovéni zo 17. 9. 1953.

Archiv autora.
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Reprodukcia stanoviska poverenika pre financie P. Majlinga k hodnoteniu reformy {Zdroj: Archiv 7. Susteka)

starych Kés ojedinelé (v Piestanoch je-
den obéan menil 2 870 000 a v Pezinku
2 000 000 starych Kés, v celoStatnom
meritku sa ako jedna z najvyssich ho-
tovosti udava 3 500 000 starych Kés),
pri¢om 3 512 366 0s6b si na Slovensku
vymenilo 11,7 mld. starych Kés, t.j.
priemerne 3329 starych Kés na osobu,
t.j. ich priemerna strata bola 81,7 %.”

Vyhodnotenie celostatnych vy-
sledkov vymeny petiazi (pozri tab. 7)
ukazuje, e vklady na normalnych
vkladnych knizkach zaloZenych do
16. maja 1953 boli prepoditané so stra-
tou 19,62 %, t. j v priemernom pome-
re 6,19:1. To znamena, Ze priemerny
vklad bol 12 972,50 Kés, teda 2.5 prie-
mernych platov.

57
58

Dal§im zdrojom strat obyvatel’stva
bolo zvy8enie cien zakladnych Zivot-
nych potrieb. Ceny vyhlasené v ramci
reformy boli zamerne vyssie, ako de-
finitivne ceny, ktoré boli po ustaleni
situdcie dosiahnuté pri zakladnych
potravinach uz 1. oktébra 1953 a pri
priemyselnom tovare po niekol’kych
zlacneniach aZ v roku 1960. Autori sa
tym snazili zabranit’ rychlemu vylkipe-
niu nedostato¢nych rezerv uvolneného
tovaru. Rovnaky tiéel mali aj obmedze-
nia mnoZstva tovaru pri jednom nalku-
pe, platné az do roku 1958. Niektord
ceny potravin z oktobra 1953 platili az
do roku 1990.

Iné zdroje strat vyplyvali z prehma-
tov pri vyplate miezd za maj 1953, ked

KACKOVICOVA, M. Pefia?nad reforma v roku 1953. Podiel SBCS na jej zabezpedeni. Biatec, rof. 6, 1998,
Vyratané podfa: NA, f.02/5, 1951-1954, 5k. 64, a. |. 175. Zprava o penezni reformé a jejim vydactovani zo 17.9. 1953, Priloha £. 2.

namiesto vyplaty zalohy v starej mene
bol vyplateny cely plat, ktorého vacsia
dast” uZz mala byt vyplatena v novej
mene, namiesto ¢oho bola preratana
50:1. Pritom vznikali dalsie straty
spbsobené chybnym prepoétom dane
zomzdy v pomere 5: 1 namiesto 50: 1.
Podobné straty vyplyvali z prepoétu
zavazkov na prelome maja a jina 1953,
lede zavizky vodi §tatu museli obéania
vyrovnat’ v plnej hodnote, t.j. 5: 1, 7a-
tial’ ¢o zavazky $tatu vodi obfanom sa
prerativali 50: 1.

Vymenou v pomere 50: 1 boli ne-
patrne viac postihnuti obyvatelia Slo-
venska, kde bolo v tomto pomere vy-
menenych 90,12 % hotovosti, zatial’ ¢o
v Cechach a na Morave 88,85 %.5

£.5,5. 24— 26.
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Zvyienie cien bolo séasti kompen-
zovane zvysenim miezd, dochodkov
a detskych pridavkov. Bolo viak dife-
rencovane. Paulalne zvysenie platov
pomahalo len I'udom s niZiimi prij-
mami, pevné zvysenia hlavne robotni-
kom v namahavych profesiach (banici,
hutnici). Zvvéenie detskych pridavkov
zvyvhodiiovalo podetné rodiny (pozri
tab. 6).

Zvysenie miezd a ddchodkov zhruba
kompenzovalo rozdiel cien zakladnych
potravin v mnoZstve zodpovedajiicom
pridelu za mesiac maj 1953 (pozri
tab. 9). Na priemyselny tovar viak uz
nestacilo. Paradoxne, stanovenie cien
na priemernej urovni 69 %, resp. 63 %
viazangho trhuulahéilo Fudom vyluce-
nym zo zasobovania na viazanom trhu,
teda osobam povazovanym za nepria-
tel'ské Zivly, proti ktorym bola reforma
deldlarativne namierena. Naopak naj-
viac postihlo ddstojnikov, ktori mali
narok na mimoriadne vysoké pridely
potravin.

Obyvatel’stvo sa so stratami spdso-
benymi reformou vyrovnalo pribliZzne
v priebehu 5 mesiacov. Ukazuje to ¢as,
v ktorom zacali vidlady v sporitel'niach
prevazovat’ nad vybermi. Oneskore-
ny dopad reformy ukazuje aj pokles
pocétuuzavretych sobasov v roku 1953
a 1954. K vyrovnaniu doslo az v roku
1956 (pozri tab. 10).

Autori menovej reformy si uvedomo-
vali, Ze niektoré dopady reformy je
nevyhnutné kompenzovat a scasti to
aj urobili. Nedomysleli viak vietky
mozné pripady mimoriadne tvrdych
dopadov na skupiny, ktoré boli pred-
metom socialnej starostlivosti $tatu
a na ktoré §tat ohlad brat’ mal. T3lo
o pat skupin:
1. Drzitelia mladomanZelskych p6zi-
diek. Mnohi znich si pdzicku vvbra-
li v hotovosti, ale zo subjektivnych
1 objeltivnych dévodov ju do refor-

e

my nevyuzili. Tieto péZicky sa im

«f Ditum:
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vymenili v pomere 50:1, ale boli
miteni ich splatit’ v pomere 5:1, t.j.
bolo im znemoZnené nevydéerpand
peniaze vyuzit ich 10-nasobnym
znehodnotenim a navyse boli dont-
teni ich v plnej hodnote vratit’ Ich
pripady v pocte staZnosti na refor-
mu sa podielali 21 %. Ich opravne-
nost viak bola uznané a dodatoéne
kompenzovana formou socialnej
podpory. Druhou strankou veci bola
psvchicka zataz dotlknutych Tudi.

. Presidlenci z dedin zatopenych
Oravskou priehradou. I8lo o stovky
pripadov. Posledni z nich dostali
za svoje domy vyplatenil nahradu
kratko pred reformou. Preto za fn
nemohli do reformy nové obydlie
vybudovat’, resp. kipit. Znehodno-
tenim nahrad im bolo znemoZneng
urobit’ to vlastnymi silami. T v tomto
pripade viak boli straty dodatoéne
kompenzované. Opit’ s dopadom na
psvechiku postihmutych.

. Stikromni samostatne pracujici
Zivnostnici, najma invalidni trafi-

A Obtnos v novich pmiémnh prijal:

pTdé%s ohéana povoladie

o

Potvrdenie o vymene pefiazi pre domacnost vystavené pri menovej reforme v roku 1953
{Zdroj: Archiv 7. Susteka)

kanti, ktori museli drZat’ v poho-
tovosti vyssie, radovo desattisicové
sumy na nakup tovaru. Tito Pudia
boli pripraveni o prevadzkovy ka-
pital a bolo im stazené alebo zne-
moznené dalej prevadzkovat’ svoju
zivnost. Dostali sa do finanénych
tazkosti amuseli hladat’ iné zdroje
obZivy. I§lo aj o &lenov KSC, teda
aspon navonok udi lojalnych k re-
Zirmu.

. Drzitelia darexovych bonov, ktoré

boli ziskané za konvertibilné devi-
zy (takmer vyhradne za americké
dolare). Mali hodnotu vyjadrenn
v korunach a ich vymena sa diala
v tradnom kurze, znizenom o per-
centické vyjadrenie bonity tej kto-
rej devizy.”® V pripade americkych
dolarov boli menené v plnej hod-
note tiradného kurzu, t.j. 50 Kés za
1 USD. Napriek tomu boli pri refor-
me menené za nové Kés v pomere
50:1,t.j. 8 90% stratou. Priich vy-
mene sa ukazala aj dalsia neddsled-
nost’ formuléacie pravidiel vymeny,

59 SUSTEK, 7.: Darexové a tuzexové poukd?ky ako sube?né meny v Ceskoslovensku. In: Slovenskd numizmatika, roé. 15, 1998, 5. 97.
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Tah. 9. Straty dsmich skupin spotrebitelov z ndkupu potravin v mnozstve odpovedajucom pridelu na mdj 1953, posledny mesiac fungovania

listkového systému®

Potravina
viazané

Vek

Kategdria
Chlieb [g] 1,860
Muka [g] 2,40
Maka hruba [g] 3,60
Krupica [g] 3,00
Slanina [g] 12,00
Mast [g] 12,00
Umelé tuky [g] 38,00
Miso [g] 10,00
Maslo [g] 16,00
Mlieko [ml] 0,84
Vajeia [ks] 0,76
Cukor [g] 3,14

Cena v novych Kcs za 1 kg, |, kus

volné 1.6.°53 1.10.°53 Ine

6-12

deti

1]

250

1200

500

15 500

12 12 21

Pridely podfa veku a spolocenského postavenia

e 1d It

> 18 > 18 > 18 >18

zamest. penzisti zakladny déstojnici

15 1] 1] 4 1]

1400 1400 1400 1300 1200 1000 500 2000

Strata oproti viaza-
nému trhu

Uspora oproti
volnému trhu
Uspora zo
zlacnenia 1. 10.’53

Celkova uspora

Uspora / strata

49,02 51,72

65,72 66,19

24,61 13,65 -51,4

90,33 79,84 95,66 112,96 70,66 63,20 49,22

131,48 144,24

147,06 161,37 167,4

-48,41

192,73

155,48 173,57 127,86 405,16

16,7 14,47 1558 17,13 11,92 11,31 7,53 19,83

184,88 135,39 424,99

-96,74 -121,68 -86,17 -232,26

Kompenzacie v novych KEs na osobu v jednotlivych kategdr

iach spotrebitelov — priplatky ku mzde, déchodku a pridavky na deti

1 dieta
2 deti
3 deti

70 70 70

70 68 20az70 robotnici

40 - 60 zamestnanci

100 - 140 banici a hutnici

kazdé dalSie

Tab. 10. Poéet sobafov v celej CSR v rokoch
1950 - 1956%

Rok Sobasov

134 248
127 036
111808

98804
102 164
103 079
115 900

ktoré explicitne neuvadzali, za o
sa maji menit. Niektoré pobocky
SBC'S nepostrehli, Ze Darex bol me-
novou reformou zrugeny a vymenu
vykonali tak, Ze predloZeng bony
vymenili v uvedenom pomere za
tie isté, len s novym ohrani¢enim
troymesacnej platnosti bonov. Doda-
toéne sa menili za nové Kés. Medzi
ojedinelo zachovanymi darexovymi
bonmi ide o exemplare s vyznace-
nou platnostou ,zafi 1953

STAZNOSTI NA REFORMU

Na reformu bolo tistrednym organom
alebo prezidentovi republiky A. Zapo-
tockému zaslanych vy$e 8000 staznos-
ti, z ktorych je v Slovenskom narodnom
archive uloZenych 1300. Ich zloZenie je
pestré. PrevaZne ide o pripady vyssie
uvedenych $tyroch skupin osobitne
postihnutych Fudi. Daliu podstatni
dast’ predstavujil staznosti socialne zle
postavenvch udi, ktori sa dostali do
hmotnej midze, a staznosti na priebeh

60 Vyhldika Ministerstva vnitorného obchodu zo diia 28. 4. 1953 £. 159. Uradny vestnik, Eiastka 59.
61 Statisticka rofenka €SSR 1968. Praha — Bratislava 1968, 5. 92.

1+2014 PAMAT NARODA 19




vymeny pefiazi, najmi na predéasné
zatvorenie niektorych vymennych
stredisk, kvoli kterej si staZovatelia
nemohli peniaze véas vymenit. Mnohé
staZnosti st Stylizovane vel'mi submi-
sivne, s prejavmi lojality a vyuZivanim
dobovej frazeologie alebo s odvolanim
sa na ¢lenstvo v KSC.

Vietcl stazovatelia dostali odmie-
tavé odpovede oddvodnené tym, Ze
zakon o reforme nedovoluje nijaké
wWavy alebo vynimky. Vietky staznos-
ti v8ak boli centralne vyhodnocovangd
a v niektorych pripadoch navrhovang
dodatocné globélne riesenia v prospech
stazovatelov. Dodatocne bola poskyt-
nuta pomoc drzitelom mladomanzel-
skych péziciek, presidlencom z Oravy
a invalidnym trafikantom.

Menovil reformu sprevadzala pribliz-
ne mesacna intenzivna kampan v tlaéi,
Ictora reformmu prirodzene vitala a ne-
pripustala kritické ohlasy. Zverejio-
vala kreslené karikatiry nepracujiicich
a prizivnickych zivlov, ktoré reforma
tvrdo postihla a donutila hladat’ si
pracu. VerSovanky fitoéili na Tudi,
Ictori drzali vaésie hotovosti a naopak
chvalili vvhody sporitelov. Autorom
jednej z nich — Balady pifidesiat ku
jednej — bol aj neskorsi kritik rezimu,
spisovatel’ Ladislav Miacko. Tla¢ po-
ukazovala na jednotlivé pripady vyso-
leyich stim predloZenych alebo naopak
odhodenych nieltorymi z prezivajicich
podnikatelov. Zaroven prinasala vyhla-
senia nad$enych obyvatel'ov, ktori si
chvalili, Ze prave vdaka reforme si k-
pia veci, o ktorych dovtedy len snivali
alebo chvalili zjednoduSenie nakupov
po zruseni listkov. Podobne reagovali aj
deti, kitoré na pokyn uéitel'ov odosielali
naivne dakovné listy tstrednym orga-
nom. Kreslena propaganda pouzivala
vyrazove prostriedky pouZité aj pri re-
formach v zahraniéi. UkaZkou st kom-
pozicie so Zenami v $atach z novych
bankoviek v rumunskej a éeskej tladi.

LADISLAV MNACKO

-

Balada o ;edne; k pitdesiatim

Kto skrijval tisicky
» kapustovom sude
leysli kapustnicu

z nich si varif bude.

Ten kio mal korunky
dobre opatrené”

mbe za ne ku:mt’
no pol sukne Zene.

Ale kcd mal nielcto
drobnijch plné jamy
nech &i za ne kipi
tieto epigramiy.

POTECHA
Alco mu radili z |, Hlasu Ameriky”,
- zaplnil peniazmi vietky péjdy, .si’-lepy
u teraz pobicha divy od panilky,
na pomery hroméi, nudalej je slepy

-

- i apotechu hladd v, Hlase Ameriky”.

Balada 50:1 od L. Mriacka (7. juna 1953} (7droj: Pravda)
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Inscenovany dakovny list deti zo zdkladnej Skoly v Petrialke adresovany UV KSS

{Zdroj: ABS)

Opakom s11 anonymne rozhadzova-
né letaky udi, ktori sa nestotoznovali
nielen s reformou, ale aj so samotnym
rezimom. 7, balénov vypustanych zo
zahraniéia boli vo vel'’kom zhadzovang
letaky v podobe napodobeniny novej
jednokorunovej statovky s textom vy-

zyvajicim k odporu a predstavujicim
reformu ako krach reZimu a dar So-
vietskeho zvizn. Boli vytladené v USA
v tladiarm Reynolds Offset Co. v New
Yorku.®? Existuji nedoloZené spravy
aj o letakoch v podobe novej 100 ko-
runacky.

62 HESSLER, G.: The Engraver’s Line, An Fncyclopedia of Paper Money & Postage Stamps [Rytcova linka, Encyklopédia papierovych pefiazi

2 poStovych zndmok]. Port Clinton 1993, 5. 142.
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Byval{ mlynir Michal Rybnikir
z Podbranca, okres Senica mal 700.000
Kés hotovych pefiazi. Z toho vymenil
250,000 a k ostatnym' sz ani nepriznal.
Gustiv Zemanovit, majitel zamotnic-
kej dielne v Hornej Safi Stval proti
\menovej reforme a povedal, Ze bol

klamany. Pre¢o?Mal-200.000-KSS 2

0
stdl pri dverdch vymenného strediska,
shifiajae Tudi, kfoef by mu jeho ti-
sice vymenili. V Gbeloch, v Jablonici
i na mnohych inych miestach mohli
Tudia vidief rozirhané tisickorundéky
pozahadzované. To Spekulanti a Sme-
lindri sa bali priznat k svojim pod-
vodne nadobudnutym peniazom. Ved
prefo in4é by ich zahadzovali, Stavitel
Nasch z Bratislavy, byvaly kapitalis-
ticky ,podnikatel* si velmi sfaZoval.
%e ho postihla prvad reforma, Ze mu
znérodnili majetok a Ze teraz znova
tho ',,0¥obcddill", ale — vraj — pride
idoba, Ze si vsetko vynahradi..: Lah:
‘ko rozlastit, aki dobu to pan stavitel
Faks. Zelal by si voinu, krv, nesfastie
a Zal milibnov a fadistické bodédky
‘ktoré by mu maly dopoméef K novému
vykorisfovaniu pracujticich, k tomu
aby ‘druhi pracovali a on bezpracne
shraboval ake kedysi z ich mozolov
'ZiSkY; * <& . SeRl

UkaZka utoku na prislunika vykoristovatel-
skych Zivlov (12. juna 1953) (7droj: Pravda)

Jozef Katra z petrZalskej Matadorky
si ukladal skoro osem rokov svoje
aspory na vkladni knizku. Mal na nej
do 60.000 Ké&s. Peniaze si ukladal pre-
to, leho si cheel kipit Tadnitku a elek-
tricky spordk. Dnes, za svoje lispocy,
ktoré dostane v novej mene sl mbZe
kipif nielen ladnifku a sporék, ale
daleko viac. ,R&d som menovej refor-
me", hovori sidruli Kétra, ,lebo za
svoje peniaze dostanem vsetko, o po-
trebujem. Nebudd mi.to mdef vyki-
pif kadejaki drédi. do si nakefaslli sta-
tisfice bez préce™. Stdruh Kétra.zaré-

UkaZka nadienia pracujuceho nad menovou
reformou (9. juna 1953) (Zdroj: Pravda)

PENEINI REFORMA
B ZRUSENI LiSTHO
RAND SPEKULANTOM
NULAKDM & BuLnCim

Vyrazova podobnost oficidlnej kreslenej pro-

pagandy k menovym reformam v Rumunsku
vroku 1952 a €SR v roku 1953
{Zdroj: Archiv 7. Susteka)

Tak oficialna propaganda ako aj kon-
trapropaganda obsahovala niektord
pravdivé prvky. Obe viak poskvtovali
vel'mi skresleny obraz, ktory sa odliso-
val od skutoénosti i od vnimania refor-

11811 sa vlastne iba znamienkom.

PECNIK, M. — NOVANSKY, V.: Perfiazna reforma v Ceskoslovensku v roku 1953, 5. 55.
73pis besedy o menovej reforme v ramci reldcii Ceskej televizie historie.cs. Dostupné na: http//www.ceskatelevize.cz/porady/
10150778447/ -historie-cs/208452 801140002 1-menova-reforma/fvideo

Uplne chybné hodnotenie dopadu reformy obsahuje aj dielo V. Kadleca: , M&nova reforma v roce 1953 prakticky anulovala uspory na

VNIMANIE STRAT

OBY VATEI'MI A NESKORSIMI
KOMENTATORMI REFORMY
Pravidla reformy boli komplikované
aneprehladne. Preto I'udom, ktori boli
spravou o reforme Sokovani, znacne
stazovali realne zhodnotenie jej dopa-
du. Najmi zle vysvetlené a asi mkym
nepochopeng spojenie denominacie
koruny so znehodnotenim ¢asti prera-
tivanych hotovosti a vkladov utrpeniti
stratu v chapani 'udi citel'ne zvySovalo.
Obtaznost’ pochopenia tohto vztahu
flustruju aj nedavne komentare reformy
v médiach a literature.” Tento vztah
nepochopil ani vysokoskolsky uéitel’
ekonémie™ a za stratu povaZoval aj
prepocet 5:1. Chybne uvazuju aj ini
autori pri hodnoteni prepoétu 50: 1,
lctory implikuje stratu 98 %, hoci real-
ne i8lo 0 90 %.% Hoci na premyslenie
témy mali dostatok éasu, nedokazali
samostatne pouzit’ na realne hodnotenie
prepoétov elementarny poctovy ttkon —
trojélenku. Ukazuje to, Ze tym menej
bolo mozné odakavat’ jeho pochopenie
od stresovanych téastnikov reformy:

Subjektivne zvelidenie dopadu refor-
my na jednotliveov viedlo neraz k skra-
tovym reakeiam, pri ktorych si postih-
nuté osoby samy sebe svoju stratu este
prehibili, najmé neuvaZenym utracanim
starych penazi podas subeZného obehu
oboch mien alebo ich odhadzovanim &
palenim. Tragicky rozmer maji pripady
samovrazd a neuvazené prejavy protes-
tov postihmité trestom.

Paradoxne v tieni silne negativneho
vnimania prepocétu vkladov a hotovosti
stoji hodnotenie strat zo zvyéenia cien
zakladnych Zivotnych potrieb, hoci

vkladnich knizkdch v pomaéru 5 starych korun za 1 novou korunu, tyfi pétiny dspor byly tedy naréz stdtem odcerpany. Jen kapesné do

maximalni vyie 300 korun bylo vyménéno v poméru 5 starych korun za 1 novou korunu, vie ostatni dokonce v pomeru jen 50 starych

korun za 1 novou, zdstdvala tedy lidem k pouziti jen jedna padesatina plvodni hodnoty.” KABLEC, V.: Podivné konce nasich prezidentd,

5. 212. Rovnakd chybu robi v komentdri menovej reformy z roku 1950 aj popredny polsky numizmatik Lech Kokociniski v reprezentativne]

publikécii Pofske] narodnej banky {[): ,Neekvivalentnost vymeny, ktora vznikla pouZitim dvoch prepottov— 100 :1 pri vymene starych

penazi za noveé 2 100 :3 pri prepotte hlavne cien, platov 2 bankowvych Uspor sposobila znagny pokles redlnych hotovosti v rukdch obEanov,

lebo za tovar, ktory predtym stal 100 zlotych, bolo treba zaplatit 3 zloté, &%e 300 zlotych prad vymenou.” KOKOCINSKI, L.: Piengdz papie-

rowy na ziemiach polskich [Papieroveé peniaze v Polfsku]. Warszawa 1996, 5. 174.
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malo na mnohych I'udi hlbsi a najmi
trvalejsi dopad ako samotna vymena
penazi.

Diskutabilng, hoci I'udsky pocho-
pitel'ne st ponosy, Ze reforma pripra-
vila I'udi o celozivotné uspory. Pokial’
18lo o anulovanie viazanych vkladov
a predvojnovych poistiek, reforma nao-
zaj vykonala tento krok administrativ-
ne. K ich znehodnoteriu viak doslo uz
pocas vojny vinou okupanta. Po vojne
neboli zdroje, z ktoryeh by tieto narolky
bolo mozné uspokojit’ (pozri vyssie di-
lemu koncepeie reformy z roku 1945).
Al v takom pripade reforma niekorm
nieco zobrala, boli to iba ilazie, Zive-
né osemrodénou existenciou viazanych
vikladov, a ich uvoltiovanim niektorym
osobam, ako aj nedostatlkom informacit
o skutoénom stave hospodarstva.

Podobne treba hodnotit’ aj diferenco-
vané znehodnotenie volnych vkladov.
Ich ¢ast’ vznikla po 1. novembri 1945
bezpochyby poctivou a produktivnon
pracou, pripadne predajom hodnotnych
veci a pod. LenZe bez vedomia a vole
majitel'ov sa aj do nich prelievala ¢ast’
viazanych vkladov uvolnenych z roz-
nych dévodov do janmara 1953, ked
bolo ichuvolfovanie zastaveng. Sumy
uvolnené na svadbu, pohreb, stidium
& vyzivu alebo v pripade podnikov
na material a sluzby sa najprv preliali
do trzieb a zisku firiem a nakeniec do
miezd a dani. Znehodnoteng peniaze
sa talk rozptylovali spletitymi kanalmi
medzi §ir$i okruh majitel'ov. Diferen-
cované znehodnotenie vkladov preto
muselo dodatoéne riedit’ otazku, ktora
by nastala aj pri uvazovanom global-
nom uvolneni éasti viazanych vkladov
vroku 1947, t. j. kol’ko uvolnit a kol'ko
anulovat. Vtedy by viak amilovanie
zasiahlo konkrétnych majitel'ov a do-
vod amilovania by bol zrejmy, hoci tiez
nie I'ahlko prijatelny. V roku 1953 viak
zasiahlo aj Tudi, ktori viazany vklad ani

nemuseli mat], resp. nemohli tusit, Ze
ich pracu alebo cennost’ zaplatil nickto,
priamo ¢i sprostredkovane, peniazmi
pochadzajicimi z uvol'neneho vkla-
du. O to hordie bolo znehodnotenie
vol'nych vkladov a hotovosti pre I'udi
psychologicky prijatelng.

Zakladnou chybou vo vzfahu k oby-
vatel’stvu bol scestny spésob odévod-
nenia reformy. Racionalne argumenty
vyplyvajice z hospodarskeho a meno-
vého vyvoja za 2. svetovej vojny boli
v dévodovej sprave k reforme, ktorti
predniesol Viliam Siroky, i v sprievod-
nej propagande potladeng na minimum.
Navyse, s odstupom 6smich rokov
stracali presvedc¢ivost’ a automaticky
nastol'ovali otazku, predo sa problém
neriesil skor. Nahradila ich vykon-
Struovana a nepresveddiva rétorika
(zvalovanie viny na obete politickych
procesov, zdoraziovanie ispechov
budovania socializmi) a tvrdenia pre-
vzaté z dovodovvch sprav k analogic-
leym reformam v ZSSR, Bulharsku
a Rumunsku, kde sa objavuji chybne
formulované % alebo tplne irelevantng
argumenty.”’ Predovietkym viak islo
o nastroj, ktorym sa zakryvala hlavna
pri¢ina menovej reformy — stroskotanie
predpokladov uskutoénenia povojnovej
menove] napravy na uéet porazeného
olcupanta, sposobeng medzinarodnou
situaciou, a menovej politiky, ktora
na nich bola po roku 1945 postavena.
Rezim sa neodvazil priznat, Ze pri-
dinou stroskotania koncepcie bola aj
neochota ,najblizsieho spojenca™ po-
delit’ sa o reparacie z jeho okupaénej
zony v Nemeclku. Jasnym definovanim
najpoévodnejsich pric¢in reformy by pred
celym svetom musel priznat, Ze vitaz
vojny sa stal porazenym. Zaroven za-
kryval fakt, Ze nebolo v silach Cesko-

slovenska najst, resp. vytvorit’ zdroje
potrebne na thradu narokov svojich ob-
¢anov. Nemohol ami priznat, Ze prave
KSC branila sice tvrdému, viasnému,
z hl'adiska obete vojny eticky neprija-
tel'nému, ale a v danej situacii jedine
moZnému riefeniu menoveho problému
anulovanim viazanych vkladov alebo
ich podstatnej ¢asti. Nevierohodnost’
oficialneho zddvodnenia podéiarkol
aj znamy rozhlasovy prejav A. Zapo-
tockého, ktorym v predveder reformy
dementoval jej konanie.

Druhou vaznou chybou bolo nedo-
statoéné objasnenie komplikovanych
pravidiel reformy spajajlicej viacero
previazanych opatreni, naroénych na
pochopenie. 7, hladiska reakcii oby-
vatel'stva sa doslova ako fatalny javi
neobjasneny vztah denominacie 5:1
a znehodnotenia 6,25:1 az 50: 1, t.].
realne 1,25:1 a7 10: 1. Hoci ide o jed-
noduchy aritmeticky vztah zo zaklad-
nej skoly, takmer nikto ho nedokazal
sam pouzit’ (pozri vyssie). Rovnako
nebolo na konkrétnych prikladoch
objasnené, do akej miery zvysenie
platov a pridavkov na deti kompenzo-
valo straty sposobené zvy$enim cien
potravin, odevov a obuvi. Tak isto
nebaoli jednoznaéne objasnené zasady
zdanenia ¢asti miezd a inych prijmov
vyplatenych tesne pred reformou, kde
doglo k poéetnym krivdam uplatnenim
prepoctu 5: 1 na nedoplatky dani. In-
formaény deficit mimoriadne prehibil
negativnu odozvu reformy.

Nepochopenie vymennych pomerov
je pravdepodobne aj zdrojom niektorych
dobovych fam citovanych novsou litera-
tirow, Ze prislunikom bezpeénostnych
zloZiek sa peniaze menili v pomere 5: 1
(Tudové milicie) alebo 3:1 (dbstojni-
¢i CSEA) & dokonca 1:1.% Ak v ich
pripade boli naozaj porusené pravidla
vymeny, mohlo ist” len o bezstratovil
vymenu 5: 1. Pomery 3: 1 alebo dokon-

Vyskyt faloSnych pefiazi — Z5SR a Rumunsko. KIRITESCU, C. C.: Sistemul banesc al leului si precursorii lui, 111, 5. 262; Pravds, 15.12.1947, 5. 1;
DOBROCHOTOVY, L. N.— KOLODEZNYI, V. N.— PUSKAREV, V. 5. — SEPELEV, V. N. {zost.}): Dene¥naja reforma v S55R 1947 goda, Dokument £. 2.26.

Obeh pefazi so starym $tatnym znzkom — Rumunsko. KIRITESCU, C. C.: Sistemul b3nesc al leului si precursorii i, 11, 5. 262

JIRASEK Z. — SULA, I.: Velks penéini loupe? v Ceskoslovensku 1953 aneb 50:1, 5. 105. Informécia sa viak neopiera o nijaky pramenny ma-

terial. Ak by ho autori mali, bezpochyby by bol patritne vyuZity v niektore] z ich neskor3ich prac. Ako fakt ju prebergju aj niektoré citujice

tlanky, resp. bakaldrske préce dostupné na internete.
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Vec: Protiftdine letdky - vyskytnutie.

Dhs 1.jina 1953 ¢ 21,20 hod. toly v Braticslave na Licejne}
ulici,emerom na hrad rozhodené letdky v rezmeroch 20x%0 & nasledu=
Jueiz textem : “Necheeme diltatiru komunizamu", Letéky =0 cez vyrytd
predlohu,ktond pouZivejd ¥tudenti,nastrekovens ns popier & pismend
24 v rozmeroch 5 cm vyscké, Jeden druh se nastrekovany modro & Jje—
den druh je nostrekovany terveno. Uvedené letdly zozbierel obZan
Jén KRJEVIL, byjv. bezpeine tnf referent,t.&, zemestnany n kefdralych
zdvodov v Eratisleve & to v polte 20 kusov.

ERWEOVIC upozornil,Ze tieto letdky boly rezhadzovand 0 Li-

cejnef uliei v okoll theologickéhoe evanjelickeho Bstavu,kfe ss nachd-
Czajd t.& Etudenti = upozormil na to,Z¢ tito meli otverend dve okng
& spozeroval ko by niefio kritili ne £iroji,éo ktorého ddvali mpie-

g

Tunajlou Frajekou sprdvou boly urcbend ospatrenis v Skoli the-
ologickéne evanjelickeha Ustavu m za erolupréce VB so po rozdirovate—
loeh tychto letdkov pétra. Vysledok Vém bude ozndmeny.

Prilohy: 1 letdk.

ldfelnik XS Stb :
mir KRALEA :
A .fi'Mﬂ“*?

i

Protokol o zachyteni protestného letaka v Bratislave {7droj: Archiv 7. Susteka)

ca 1:1 by boli 1.7- alebo 5-nasobnou
prémiou. Ak reZim mal zaujem tento
okruh T'udi umléat’ & odmenit, mohol
to urobit” hned’ po reforme ovela menej
napadnym spdsobom.

Tretou vyznamnou chybou, ktora
sa sice bezprostredne obéanov nedo-
tkla, ale mala vazne dosledky az do
zadiatku 90. rokov, bolo stanovenie
teoretického zlatého obsahu novej Kés
na urovni 0,123426 mg Au. V porov-
nani so zlatym obsahom starej Kés,
ktory nepriamo vyplyval z jej vazby

na americky dolar {50 Kés =1 USD,
t.j. 0,888671/50 = 0,001777 g Auy, i8lo
o 38% revalvaciu koruny, resp. 28%
znehodnotenie dolara voci novej Kés.
7, toho vyplynul kurz 7,20 novych Kés
za 1 USD, hoci z denominac¢ného po-
meru 5: 1 vychadzalo 10 novych Kés za
1 USD. Awsalk aj tento kurz by bel byval
nadhodnoteny, lebo ignoroval devalva-
ciu zapadnych mien k americkému do-
laru v rolu 1949 0 9 — 70 % (v priemere
cca 040 %) (pozri graf 9). Realny kurz
sa pretomal pribliZovat' k 14 novym Kds

za dolar. Presne tato troven (14,40 Kés)
bola v roku 1957 pouZita pri zavede-
ni dvojzlozkoveho kurzu (100%-na
prémia a prirazka k tradnému kurzu
7,20), ktory bol vlastne tichou deval-
vaciou koruny o 100 % a riefil netinos-
nv pokles prisumu hodnotnych deviz,
sposobeny nadhodnotenym kurzom.
Stanovernie nadhodnoteného kurzu sa
oddvodiovalo ideologicky predpojatym
tvrdenim, 7e zapadné meny sa rychlo
znehodnotia a novy lkurz Kds sa stane
adekvatny. Nepriamo tak bolo vergjne
priznané jeho nadhodnotenie. V sku-
toénosti i8lo o kopirovanie zru$enia
formalnej vazby rubla na americky
dolar z 28. februdra 1950 a stanovenie
jeho hodnoty na 0,222168 g Au a tym
0 jeho 32,5% revalvaciu z 5,30 na 4,00
rubla za | USD.%

Deklarovana viazba novej Kés na
rubel’ ako | najstabilnej$iu menu sveta™
v pomere 1,80 Kés za 1 rubel’ bola iba
prazdnou frazou a pseudoargumentom,
lebo i8lo iba o vmitorné a vzajomne
nezamenitelné meny oboch $tatov,
s prisnym zakazom dovozu a vyvozu
v hotovosti. Pri analogickych reformach
v Pol'sku, Rumunsku a Bulharsku boli
zvolené podobné pomery (1 rubel’ =
1 zloty = 2,80 lei = 1,70 leva). V istom
zmysle valk pri zii€tovani vzajomnych
platieb so ZSSR mohol zvyhodinovat
deskoslovenské dovozy, resp. neskor
ojedinelé vymeny penazi pre cestuji-
cich do ZSSR, lebo pri prepocte 5:1
by sa podla pévodného kurzu (12,50
starych Ké&s) za 1 rubel’ platilo 2,50
novych Kés.

Désledkom reformy bol protest Me-
dzinarodného menového fondu, ktory
sice umozfioval jeho ¢lenom menit
hodnotu svojich mien, ale po predcha-
dzajlicej konzultacii s fondom. Spdsob
uskutoénenia reformy bol formalnym
porusenim zmluvnych pravidiel. Vie-
dol k vystipeniu z fondu v roku 1954
7 hladiska dnesnych oficialnych para-
digiemislo o chybu. V danej medzina-
rodnej atmosfére vak ¢lenstvo nemalo
realny vyznam.

69 BUTACHOV, D. D. —VORONIN, A. G. - ZOLOTARENKQ, E. D. — LOGOVINSKAIA, R. L. —RYBALKO, G. P. —SMIRNOVA, G. 5. — TRISINA, |. E.:
Valjuty stran mira [Valuty vo svete]. Moskva 1981, 5. 11.




Riegenie menovych problémov v Ces-
koslovensku po 2. svetove] vojne nie
je moZné objektivne posudzovat’ bez
porovnania so zahraniéim (pozri tab.
11 a 12 a grafy 9 a 10), kde sa tieto
problémy riedili dvoma zakladnymi
sposobmi: spustenim inflacie (Fran-
cuzsko, Taliansko, Madarsko) alebo
blokovanim a amilovanim previsu kiip-
nej sily {(Juhoslavia, Pol’sko, Rakiisko,
Rumunske, Bulharsko, ZSSR a obe
dasti Nemecka). Viacerée Staty pritom
rozloZili menov1 napravu do 2 — 3
krokov, ktorymi korigovali menové
opatrenia uskutoénené kratko po voj-
ne. Tento pristup pouZili nezavisle od
toho, ¢i sa zasahy do meny uskutoénili
pod vplyvom sovietskych poradcov.
V Rakusku a zapadnom Nemecku viak
druhy krok nasledoval skér ako v §ta-
toch sovietskej sféry.

Vyrazny rozdiel je aj medzi §tat-
mi, ktoré mohli vyuzivat zdroje zo
svojich kelonii (Belgicko, Holandsko
a Anglicko) a svoju menu stabilizovali
uZ na prelome 40. a 50. rokov, v ramei
¢oho pripadne uvolnili viazane konta.
Ani tieto $taty viak neobisla vina ma-
sivnych devalvacii v roku 1949 (pozri
graf 9).

Porovnanie éasového rozloZenia
menovych reforiem v stredo a vycho-
doeurdpskych $tatoch s poklesom vmil-
tornej kipnej sily franctizskeho franku
v rokoch 1944 — 1953 (pozri graf 10)
ukazuje, Ze prvé povojnove reformy
sa konali v ¢ase prudkého poklesu
hodnoty franku, zatial’ éo opakovand
v ¢ase jeho definitivnej stabilizacie. Je
zrejmé, Ze ich nadasovanie a charakter
zodpovedal vieobecnej$im tendenciam
povojnove] stabilizacie hospodarstva
eurdpskych $tatov. Opakovane reformy
na za¢iatku 50. rokov boli nastrojom
jednorazového ozdravenia mien, ktord
frank dosiahol az v ich polovici. Porov-
nanie pritom ukaziyje, 7e miera zne-
hodnotenia petiazi a strat obyvatel’stva

% devalvacie

Belgicko
Holandsko
Anglicko

Australia
Franclzsko
Taliansko

Graf 9. Rozsah devalvdcie mien niektorych zapadnych 5tatov v roku 1949 ™ (7droj: 7. Sustek)
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Graf 10. Casové rozloZenie menovych reforiem v strednej a vychodnej Eurdpe vo vzfahu

k poklesu vnidtornej kipnej sily franciizskeho franku v rokoch 1944 aZ 19577, hodnota franku

v rocku 1944 je zobratd ako 1 {Zdroj: 7. Sustek)

bola v oboch pripadoch znacna, resp.
porovnatelna.

Juhoslavia

Povojnova obnova meny a menovée
zjednotenie fizemia prebehlo po eta-
pach od 5. aprila do 21. jina 1945. Sest’

70 Tamde,s. 29, 31,41,50, 125, 181, 256 a 268.
71 Zostavené podfa: FAYETTE, C.: Les billets de [2 Bangque de France 1800-2000 [Bankovky Banky Francuzska 1800 — 2000]. Nice 2000, 5. 42.

menovych jednotiek, ktoré pocas voj-
ny v jednotlivych ¢éastiach Tuhoslavie
obiehali sa menili v siedmich pevnych,
silno devalvaénych pomeroch (napr.
100 srbskych dinarov za 5 novych, 100
chorvatskych kin na vadsine izemia za
2,5 novych dinarov, v Srieme za 0.7 no-




vého dinara) az do celkovej sumy 5000
novych dinarov. Vy§sie sumy v starych
platidlach boli anulované. 5000 novych
dinarov sa rovnalo presne 5000 novych
Kés. Juhoslavia sa vyhla ¢eskosloven-
skému problému viazanych vkladov
a ich uvoltiovania. Dal$l menovy vyvoj
a vyvoj kurzu dinara k americkému
dolaru stanoveného v roku 1945 na 50
dinarov za 1 USD ukazal, Ze reforma
bola benevolentna. Mena sa prepadala
do inflacie, ktort sa podarilo docdas-
ne stabilizovat’ zac¢iatkom 60. rokov.
Listkovy svstém v réznych formach
pretrval do roku 1955.7

Mad'arsko

Madarska mena sa od jari 1945 postup-
ne dostavala do hyperinflacie, ktora
vyvrcholila v juni a juli 1946 dvoj aZ
trojnasobnym znehodnocovanim za
defi (N7 V decembri 1945 bol uro-
beny pokus o jej zastavenie kollkovanim
bankoviek vyssich hodndt spojenych
s ich 75%-nym znehodnotenim. Od
1. jamara 1945 bola ako poéetna jed-
netka zavedena sibeZna mena — dariové
pengd, ktoré malo slizit’ na zabezpe-
éenie stalej hodnoty vyberanych dani.
Kazdy defi sa zverejioval jeho aktualny
kurz. Od maja 1946 dafiové pengd pre-
beralo ilohu obeZiva a normalne pengd
v prvom jilovom tyvzdni stratilo hod-
notu. Este v prvej polovici jila Pudia
aj denne vkladali a vyberali hotovosti
v dafiovych pengé. Aviak jeho znehod-
nocovanie pokradovalo tak rychlo, 7e
kazdy musel okamZite utratit” hotovost,,
ktort prave mal. Na kongi jula si realnu,
hoci zanedbatel'nl hodnotu zachovali

UGRICIC, M.: NovEani sistem Jugoslavije [Pefia?ny systém Juhoslavie]. Beograd 1968, 5. 140.

iba dve nmajvyssie bankovky — 10 mil.
a 100 mil. dafovych pengdé — 5 a 50
filérov, t.5. 0,40 a 4,00 vtedajdich Kds.
Vklady sa niekedy formalne preratali,
ale s vysledkom 0 forintov. Obyvatelia
tak boli zbaveni akychkol'vek hotovosti
a uspor. AvSak aj nova mena podlichala
rychlemmu znehodnocovaniu, ktoré sa
zastavilo aZ v polovici 50. rokov. Kup-
nu silu obyvatel'ov pritom odéerpavalo
Sest’ poziciek mieru. Pridelove listky
boli zrusené v roku 1949 a znova za-
vedené v rokoch 1951 — 1953.7

Zapadné Nemecko
Reforma sa uskutoénila v roku 1948
podla koncepcie americkych a doma-
cich expertov.” Amilovala 90 % hoto-
vosti prepoétom 10: 1, pri¢om 1iplne sa
anulovali hotovosti a vlklady nacistic-
kych organizacii a institticii a nedekla-
rované hotovosti a viklady. Prebehla bez
denominacie, v dvoch kratko po sebe
nasledujiicich fazach:

1. Hotovosti do 600 RM sa po prepodte
vyplatili v terminoch (28. jina a po
28. auguste 1948) v dvoch davkach
po 40 a 20 DM™ na osobu (Kopf
geld). Osoby, ktoré nemali celych
600 RM, dostali 40+20 DM zaloho-
vo. Deldarované sumy nad 600 RM
sa po prepocte 10: 1 zlozili na via-
zang 1ty

.V oktobri 1948 sa ich polovica ami-
lovala. Druha polovica sa rozdelila
na tri asti — 20 % sa tieZ amlovalo,
70 % sa uvolnilo a 20 % vyplatilo
v obligaciach splatnych v roku 1953,
Tymto sposobom majitelia stratili
93,5 % povodnej sumy.

Tvrdost reformy zmiernila v roku
1955 dodatoéna vyplata vkladov, ktoré
preukazatelne vznikli pred rokom 1941
preratanych v pomere 10: 1. Po meno-
vej reforme v Rumunsku v roku 1952
1de o najtvrdsiu reformu v povojnovom
obdobi. Napriek tomu ju pamétnici vni-
maju kladne. Dodatoéné zmiernenie jej
dopadu sa podoba vlnam zlactiovania
tovaruv CSR v rokoch 1953 — 1960. Pre
porovnanie tvrdosti dopadu ostatnych
povojnovych reforiem na obyvatelov
ma tato reforma najvyssiu vypovedni
hodnotu, lebo jedine ona je nenapad-
nutelna ideologicky motivovanymi
argumentmi.

Vychodné Nemecko

Reforma prebehla v jednej faze, bez
denominacie a zrusenia listkov (zru-
Sené v roku 1955). Obdania mohli
vymenit’ na osobu bez straty hodnoty
{(1:1) 70 RM, ¢o zodpovedalo priblizne
7USD." Hotovosti nad 70 RM stratili
90 % hodnoty prepoctom 10: 1. Vklady
sa prepoditavali v troch pasmach — do
100 RM bez straty hodnoty (1: 1), 100 —
1000 RM so stratou 80 % (5:1) a nad
1000 RM so stratou 90 % (10:1). Re-
forma bola miernej$ia ako v zapadnom
Nemeck1y, ale po Rumunsku najtvrdsia
v §tatoch sovietskej sféry, nevyzadova-
la dodatoéné korekeie.

Rakisko

Reforma prebehla v troch fazach, bez

denominacie™

1. Na jar roku 1945 sa 60 % starych
kont blokovalo tiplne a 40 % pod-
mienaéne, tuto &ast’ bolo mozné na

BATQS, J.: A korong, pengé és forint inflaciaja (1900-2006) [Infldcia koruny, pengé a forintu (1900 —2006)]. Budapest 2006, 5. 172; BOTQS,
1.: A Magyar nemzeti bank torténete |1. Az ondllo jegybank 1924-1948 [Dejiny Madarskej ndrodnej banky |1. Samostatna cedufova banka
1924 —1948]. Budapest 1999, s. 333; 7bierka madarskych vkladnych kniZiek z Eias madarskej inflacie. Archiv autora.

BALQGH, 5.: Nehéz estend6k kronikdja 1949-1953 [Kronika tazkych rokov 1949 — 1953]. Budapest 1986, 5. 135 a 326.

KAHNT, H. — PONTZEN, M. — SCHONE, M. H. —WALZ, K.: Die Geschichte der Deutschen Mark in Ost und West [Dejiny nemecke] marky na

vychode 2 na zépade].s. 57.

DM — Deutsche Mark —nemecka marka — zakladn@ jednotka meny v Zapadnom Nemecku, resp. SRN zavedend 21. 6. 1948 a pouZivan3d a7

do zavedenia eura v roku 2002.

USD — medzinérodna skratka pre americky doldr.
PRESSBURGER, S.: Oesterreichische Notenbank 1816-1966. Geschichte des oesterreichischen Notenistituts [Rakdska cedufova banka
1816 — 1866. Dejiny rakuskeho cedufového dstavu]. Wien 1966, 5. 489 —490.




odbvodnent Zadost’ uvol'nit. Nove

vklady boli vol'ng.

. 30. novernbra 1945 sa uskuto¢nila
~austrizacia®, pri ktorej sa na oso-
bu menili hotovosti de 150 RM
v bankovkach 10 aZ 1000 RM alebo
10 — 1000 spojeneckych silingov bez
straty hodnoty (1 : 1) zanové &ilingo-
v¢é bankovky. Hotovosti nad 150 RM
prepadli. Drobné bankovky po 1 —
5 RM alebo 0,50 — 5 spojeneckych
silingoch ostali dodasne v obehu.

. 20. — 23. decembra 1947 sa hod-
nota vietkych hotovosti a vkladov
znizila na 1/3 (strata 66,7 %). Iba
hotovosti do 150 silingov na osobu
sa menili bez straty v pomere 1:1
za nové peniaze. Uplne blokovans
vklady sa zrusili, ¢iastoéne bloko-
vane vklady sa premenili na 2%-ng
statne dlhopisy. 1/4 kont verejnych
indtitiicii sa anulovala a 1/4 sa blo-
kovala na jeden rok.

Reforma sa v prvych dvoch fa-
zach podobala reforme v CSR v roku
1945. Dokonca hodnota 150 Silingov
(750 K¢s) bola blizka kvéte 500 Kés.
Jej autori viak skor nasli odvahu na
amilovanie prebytku kiipnej sily v dru-
hej faze. Azda preto, Ze Rakusko bolo
de facto porazenou krajinou a nemohlo
si robit’ nadeje na pripadni nahradu
utrpenych §kod. Druha faza reformy
postihovala hotovost’ mierngjsie ako
reforma v CSR v roku 1953, ale tvrd-
Sie dopadla na vklady. AZ do polovice
50. rokov bola nasledovana inflacion.
Len v rokoch 1949 — 1953 klesla kiipna
sila §ilingu na polovicu.

ZSSR

Reforma prebehla v jedingj faze v de-
cembri 1947 anulovanim 90 % hotovos-
ti (10: 1), bez denominacie. Vklady do
3000 starych rublov hodnotu nestratili,
pasmo 3000 — 10 000 rublov stratilo 1/3

hodnoty a pasmo nad 10 000 rublov 1/2
hodnety, pemaze organizacii na iétoch
sa prerativali 5: 4, t.5. s 20% stratou.
I8lo zdanlivo o najmiernej&iu refor-
mu. Vychadzala viak z prevaZne vel-
mi nizkeho zakladu, lebo v 30. rokoch
bola priemerna vy&ka uspor na osobu
iba symbolicka. Na druhej strane rie-
sila velke, socialne a regionalne pod-
mienené rozdiely v prijmoch, ktoré nie
je mozné charakterizovat’ priemernym
platom 537 rublov. Znaéné sumy mohli
usporit’ vojaci, ktori mali za vojny mi-
nimalne Zivotné naklady, ale okrem
sluzného a polnych priplatkov dostavali
za bojové tispechy odmeny 500 — 3000
rublov. Vellé sumy mohli mat udia,
ltori sa za okupéacie zmocnili zasob
pefiazi v trezoroch Statnej banky.
Znaéné prijmy mohli mat’ priekupnici
s potravinami legalne predavanymi na
kolchoznych trhoch za vysoké ceny.
Avsak aj z priemernych platov a pri-
platkov v zbrojnom priemysle mohli
vzniknit pri normovanej, extrémne
redukovanej spotrebe éiselne nemaléd
uspory. Na drithej strane tieto hotovosti
odéerpavali dralkoniclkeé komeréné ceny
na oficialnom vol'nom trhu.” Tymto
spbsobom bol zniZeny od roku 1946 do
menove]j reformy v roku 1947 penazny
obeh z 73,9 na 63,4 mld. rublov.®

Pol'sko

Menova naprava prebehla v troch fa-

zach.™

1. V roku 1945 podla oblasti mohli
obyvatelia ziskat’ za staré penia-
ze 500 novych zlotych na osobu.
Zvysok bol anulovany. Podniky
v oblastiach oslobodenych do 6. ja-
muara 1945 mohli ziskat’ vymenou
7a staré peniaze najmenej 2000 no-
vych zlotych. Na ostatnom 1izemi
boli hotovosti a vklady podnikov
anmilované.

2. 28. novembra 1950 sa uskutocnila
reforma spojena s denominaciou

v pomere 100:3,t.3. 33,3 1. Vyme-

nou hotovosti v pomere 100: 1 strati-

1i majitelia 66,7 % hodnoty. Vklady

do 100 000 starych zlotych (cea 5

priemernych platov) hodnotu nestra-

tili (pomer 100 3). Pasmo vkladov
nad 100 000 zlotych stratilo 66,7 %
hednoty {(pomer 100: 1), ako hoto-
vosti. Reforma bola miernejsia ako

v Bulharsku v roku 1952 a v CSR

v roku 1953, kde prepoctom 5 prie-

mernych vkladov vznikli straty 75,

resp. 40,7 %.

. 3. januara 1953 boli zvySené ceny
a podla vyiky aj mzdy. Tym sa vkla-
dy znehodnotili zhruba o 40 %. Sa-
motna zmena hladiny cien a miezd
sa takmer nedotkla nizkoprijmovych
skupin, ale citel'ne postihla Tudi
s vyss§imi prijmami. Bez vymeny
penazi tak bol dosiahmity podobny
uéinok ako pri predchadzajiicej re-
forme.

Ani tri reformy za sebounedokazali
utlmit” inflaciu, ktora do konca 60. ro-
kov dosiahla 53 % a neskor prerastla
do hyperinflacie, ktora sa skoncila az
zadiatkom 90. rokov.

Rumunsko

Menova naprava prebehla v dvoch fa-

zach: ¥

1. Vrokoch 1944 — 1947 bola vyvola-
na prudka inflacia, ktora sa skon-
¢ila anulovanim prevaznej casti
hotovosti. Vymena sa uskutocnila
15. augusta 1947 v pomere 20 000: 1
podla socialneho postavenia obca-
nov. Rolnici, ktori splnili dodavky,
mohli vymenit’ 7 500 000 lei za 375
novych lei, ostatni rolnici 5 000 000
lei za 250 novvch lei, zamestnanci
3000 000 lei za 150 novych a ostat-
né osoby 1 500 000 1ei za 75 1ei no-

HORNA, M.: Soub&7nd ména a problém Eernych cen, s. 49; DOBRAOCHOTOV, L. N.— KOLODEZNYI, V. N. — PUSKAREV, V. 5. — SEPELEV, V. N.
(zost.): DeneZnaja reforma v SSSR 1947 goda, Dokument £.2 2.

Tamze, Dokument £.2.25.

KARPINSKI, Z.: Ustroje pieniezne w Polsce od roku 1917 [Pefia?né systémy v Polsku od roku 1917]. Warszawa 1968, 5. 167 — 198; NAIDFR,
E. R.: Une histoire de Iz monnaie polonaise 1918-1992 [Dejiny polske] meny 1918 — 1992]. Paris 1993, 5.77 a 85.
KIRITESCU, C. C.: Sistemul banesc al leului si precursorii lui, 11, 5. 116 — 125, 258 — 266.




vych. Zvyiok sa blokoval a takmer
vzdy anuloval. Priemerny plat za-
mestnancov kratko pred reformou
bel priblizne 3 000 000 starych lei
a nepokryval Zivotné naklady. Vy-
menene sumy boli symbolicke — 2.5,
1,6; 1,0 a 0,5 USD a reforma vyus-
tila do zasobovacieho chaosu. ™
. 28. januara 1952 prebehla reforma
spojena s denominaciou 20: 1, no bez
zrudenia listkov. Pasmo hotovosti do
1000 starych lei (1/8 priemerného
platu) stratilo 80 % hodnoty (100: 1),
pasmo 1000 — 3000 starych lei (3/8
priemerného platw) 90 % (200:1)
a pasmo nad 3000 lei 95 % hodnoty
{400 : 1). Pasmo vkladov do 1000
starych lei stratilo 60 % hodnoty
(50 1), pasmo 1000 — 3000 starych
lei 80 % (100: 1) a pasmo nad 3000
lei 90 % hodnoty (200 : 1.
I$lo o najtvrdsiu povonov i reformu
v strednej a vychodnej Eurdpe, v Sep-
kande l'udi avizovanmi dlhsie ako rok
pred jej vvkonanim.® Jej vysledok bol
navyse pochybny vzhl'adom na mi-
nimalny prijem obyvatel’stva a jeho
schopnosti vytvarat” v obdobi rokov
1947 — 1950 aspory. Priemerny plat
8000 lei v hotovosti stratil 91,8 % hod-
noty, rovnaka suma ako vklad stratila
83,7 % hodnoty. Pri prepodte vyssich
sum straty rychlo konvergovali k 95 %.
Nizko stanovené prvé dve pasma vy-
meny istym spdsobom nahradzali bez
socialneho cenzu zvyhodnen vymenu
300 starych Kés v Ceskoslovensku.
7ivotné podmienky v Rumunsku boli
nadalej mimoriadne tvrdé. Jednotné
tradné ceny sa v prepodte priblizovali
éeskoslovenslkym, ale pri poloviénych
az tretinovych mzdach.® Listkovy
systém bol zruseny aZ od 1. januara
1955.%

Bulharsko

Menova naprava prebehla v dvoch fa-

zach: ¥

1. 10. — 16. marca 1947 mohlo oby-
vatel'stvo vymenit v pomere
1:1 finanénu sumu do 2000 leva
(= 8 USD) v bankovkach v hod-
note 200 — 5000 leva. Zvysok sa
fakticky anuloval uloZenim na
viazané vklady. Stukromné podni-
ky mohli v pomere 1:1 vymenit
max. 35 000 leva. Hotovosti Stat-
nych podnikov ostali nedotknuts.
Nadalej platili mince a bankovky
po 20 a 50 leva, i8lo vSak o zane-
dbatel’né hodnoty.

2. 12.—15. aprila 1952 prebehla reforma
spojena s denominaciou 25: 1 a zru-
senim listkov. Hotovosti samenili so
stratou 75 % (100: 1). VKlady v pasme
do 50 000 starych leva (4 priemerné
platy) stratili 25 % hodnoty (100: 3),
v pasme 50 000 —200 000 leva 50 %
(100:2) a nad 200 000 leva 75 %
{100 :1), ako hotovosti.

Reforma bola tvrdsia ako v Pol'sku,
ale miernejéia ako v CSR, kde strata
pri prepocte 4 mesacénych platov v ho-
tovosti s vyuZitim vyhodnej vymeny
300 Kés 5: 1 bola 88,65 %, bez jej vy-
uzitia 90 %, pri oby¢ajnych vkladoch
dosiahla 30 %.

Tab. 11. Hodnota maximalnej sumy v novej mene podla dradného kurzu amerického dolara,

ktoru obéania §tatov strednej a vychodnej Eurdpy dostali vyplateni na osobu v hotovosti pri

prvej povojnovej reforme a refim vkladov, rozsah dodatoénych uvolneni v Zapadnom Nemec-

ku je uvedeny v pomere k celej prerativanej sume

Juhoslavia 1945

Ceskoslovensko 1945
Polsko 1945
Rakusko 1945
Madarsko 1946
Rurmunsko 1547
Bulharsko 1547
ZS5R 1947

Zap. Nemecko 1948

Vych. Nemecko 1948

+ 50+ 10 %

+

*) odhad na z2klade celkového obehu addpengd 31. 7. 1946 na jedného obyvatela, prepodet

vkladov sa sice niekedy formélne uskutotnil, no vysledkom bola nulova hodnota vo forintoch.

SUSTEK, 7.: Reforma monetari din 15 august 1947 in raportul ambasadei Cehoslovaciei [z Bucurasti [Menovd reforma z 15. augusta 1947

v hldseni Ceskoslovenského vyslanectva v Bukureti]. Cvmidava, 30, 5. 121.

BITFOI, D. L.: Asa s-a ndscut omul nou. Tn Reménia anilor '50 [Takto sa zrodil novy Elovek. V Rumunsku 50. rokov]. Compania. Bucuresti

2012, 5.356.
Tamze, 5. 357 a 417.
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AVRAMOV, R. {zost.): 120 Years Bulgarian National Bank 1879-1999 [120 rokov Bulharske] ndrodnej banky 1879 — 1999]. Sofia 1999, 5. 161
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Tab. 12. Straty v % pri prepocte 6 priemernych mesacnych platov pri menovych reformach

v Bsmich stredo a vychodoeurdpskych Statoch, pocet 6 platov bol zvoleny kvdli porovnatel-

nosti udajov so Z55R

Z55R

Rakusko

Zap. Nemecko
Vych. Nemecko
Polsko
Rumunsko
Bulharsko

CSR

Menova reforma vyrazne zasiahla oce-
fovanie nehnutel'nosti. Eéte hiboko
do 50. rokov sa totiz ocefiovali podla
tabuliek z roku 1939. Na ich zaklade
sa podla stavu nehnutelnosti vyratala

cena, ktora sa delila denominacnym
pomerom 5:1.% Ked'Ze hospodarske
disla pred vojnou a po menovej reforme
boli podobne, spdsobil tento prepocet
vlastne patnasobné znehodnotenie ne-
hmutelnosti. Predavajiici tym vyrazne
stracali, kupujiici netimerne ziskavali.
Toto pravidlo bolo aj dosledkom admi-
nistrativneho nepochopema & (zamer-
ného) ignorovania prepodétu protekto-
ratnej koruny na éeskoslovenslki, kde
tabulkové podklady pre odhad cien
nehmutelnosti mali byt uz v roku 1945
zvysené na trojnasobok a pripadne da-
lej upravované.

Cast obyvatel’stva nebola zvyknuta
na ¢iselne nizku hladinu cien. Preto
spodiatku nevedela s novymi peniaz-
mi s vyssou kiipnou silou hospodarit’
Utracanim nadmernych stim sa dosta-
vala do taZkosti.

Menové reforma v CSR v roku 1953
bola bezpochyby tvrdym zasahom do
Zivota udi, so silnym niveliza¢nym

udinkom. Prejavilo sa to nielen v jej
subjektivnom vnimani, ale aj v pres-
nom vy¢isleni strat obyvatelstva ako
celku i v jednoznaénej odozve v de-
mografickych ukazovateloch.

Sprevadzali ju viaceré zavazng
chyby: (1) znaény odklad oproti nalie-
havosti vyriedenia povojnovych me-
novych problémov, (2) nevierchodné
odovodnenie, (3) nedostatoéng objasne-
nie pravidiel, {(4) nadhodnotenie kurzu
novej Kés k cudzim menam, (5) ne-
citlivost’ k skupinam obéanov, ktoré
vyZadovali osobitné zaobchadzanie.
Pritom ich situaciu by bolo vyriegilo
leratke rozsirenie vykonavacej vyhlas-
ly k zakonu o menovej reforme.

7 hradiska dopadu na obywvatelov
i8lo zhruba o §tvrth najtvrdsiu refor-
mu v deviatich stredo a vychodoeu-
ropskych statoch. Zaujima medzi nimi
teda stredovu poziciu.

Pri¢iny reformy mali prevaZne
vonkajéi pévod v nemeckej expanzii,
olzupacii a exploatacii éeskoslovenslke-
ho hospodarstva. Casto zdéraziiovans
vmitorné pric¢iny vyplyvajice z hlbo-
kej zmeny Struktiry hospodarstva na
prelome 40. a 50. rokov a zo zvySenych
nakladov na zbrojenie, ako aj z transfe-
rov obyvatelstva, boli skor druhoradg.
Ukazuje to porovnanie s Madarskom,
ktoré bolo tieZ mitené nadmerne roz-

88 Dokument o odhade rodinného domu. Archiv autora.

vijat’ tazky priemysel, kde vojnové
ni¢enie malo vicsl rozsah a muselo
platit’ reparacie. Napriek tomu vysta-
¢ilo s radikalnou likvidaciou hotovosti
kratko po vojne. I ked negativny dopad
zbrojenia na hospodarstvo na zaciatku
50. rokov je zrejmy, natiska sa otazka,
do akej miery by sa Ceskoslovensko
v tom ¢ase mohlo vyhmit’ zbrojemiu,
ak by sa po vojne dostalo do opaénej
sfary vplyvu

Napriek svojim negativam vSak
menové reforma z roku 1953 ukon-
dila osem rokov menovej nestability
aneistoty. Vytvorila pomerne stabilny
menovy systém s racionalnou ststavon
nizkych hospodarskych é&isiel, ktory
dokazal takmer 40 rokov vzdorovat’
mnohym neskor$im hospodarskym
tazkostiam. Po inflacii z 90. rokov,
Ictora sposobila pribliZzne rovnaké zne-
hodnotenie hotovosti obyvatelov ako
reforma z roku 1953, tento systém do-
dnes funguje v Cechach a na Morave.
Na Slovensku bol v roku 2009 hladko
véleneny dointegrovaného eurdpskeho
systérmu.

Tento fakt vynika najmi v porov-
nani s Pol'skom, ktoré malo chronické
menové problémy napriek trom re-
formam, a Juhoslavion, kde relativne
mikk jednorazovi reformu z roku
1945 nasledovali opakované inflaéné
viny az do 90. rokov. V mensej mie-
re je tento rozdiel viditelny v porov-
nani s Rakuskom, kde sa inflacia po
dvoch podobne tvrdych reformach ako
v Ceskoslovensku skonéila aZ v polovi-
ci 50. rokov. A to napriek vyznamnej
hospodarskej pomoci prostrednictvom
Marshallovho planu. Naopak ovela
tvrdsie reformy v oboch ¢astiach Ne-
mecka nevyzadovali dodatoéné korek-
cie, a to napriek tomu, Ze vychodng
Nemecko (neskér NDR) malo mensi
hospodarsky potencial ako zapadng
Nemecko (neskér SRN) a navyse mu-
selo uspokojovat’” aZ do roku 1953 re-
paraéné naroky ZSSR.

Alternativou reformy bolo spuste-
nie inflaéného procesu, pravdepodob-
ne podobného podobnému vyvoju vo
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Franctzsku alebo Juhoslavii v 50. ro-
koch, so stabilizaciou meny na pre-
lome 50. a 60. rokov a jej naslednou
denominaciou. Straty jednotlivcov by
sa pravdepodobne prili§ neligili, len
by boli rozloZené do dlhsicho obdobia
a boli by navonok znesitelnejsie.

V zasade vietky Staty postihnuté
vojnou dosiahli stabilizaciu meny aZ
koncom 50. rokov. V Ceskoslovensku
za definitivny koniec tejto stabilizacie
mozno povazovat’ aZ posledné masové
zniZenie ¢ien v roku 1960.

Oznadenie reformy z roku 1953 za
Jkomunistickn kradez storodia“, | &tat-
ny bankrot* & , sovietizaciu meny* je
zavadzajice. Stupen utajenia, tvrdost’
dopadov a technika prevedenia nevy-
bocuje z ramca reforiem v inych eu-
ropskych statoch postihmitych vojnon,

nezavisle od ich politicko-hospodar-
skeho usporiadania a orientacie. Vina
vtedajsicho reZimu spodiva hlavne
v odkladani jej vykonania kvdli popu-
lizmu a boju o moe, nevhodnom a ne-
presvedéivom oddvodneni samotne]
reformy, nepostadujiicom vysvetlen jej
pravidiel, nedostato¢nom premysleni
§irky socialnych depadov reformy, ako
aj v prehnanych sprievodnych bezped-
nostnych a represivnyvch opatreniach.
Skutoénym, resp. dominantnym vin-
nikom menovych reforiem po 2. sve-
tovej voine, nielen v Ceskoslovensku,
ale aj v inych Statoch je agresia nacis-
tického Nemecka a v Sirsom dejinnom
ramei pridiny, ktoré ju iniciovali.”

V porovnani s inymi Statmi viak
mozno pre vtedajsi reZim najst’ pol'ah-
éujticu okolnost” v tom, Ze hospodarska

vyspelost, relativne malé vojnové po-
$kodenie Ceskoslovenska a jeho neza-
taZenie reparaciami mu do uréitej mie-
ry davali nadej, Ze bude schopny ¢asom
zvladnut’ menovy problém vlastnymi
silami. Bola to ilizia, ale mohla byt
daldim dévodom, predorezim reformu
odlkladal.

Je nespochybmnitelné, Ze k reforme
prispeli aj nerealisticky stanovens hos-
podarske ciele, séasti formulovang pod
sovietskkym tlakom, ale aj atmosférou
budovatel’skej euforie z konca vojny.

Skiisenosti z menovej reformy viak
boli podnetom k uréitej sebareflexii
rezimu. Jeho pristup k vytyéovaniu
hospodarskych cielov dostal vdaka nej
realistickejsiu podobu a zacdal sa viac
orientovat” na uspokojovanie beznych
potrieb Iudi.

Zhysek Sustek Currency reform in Czechoslovakia in 1953 and its historical and political background

The roots of currency reform announced on 31 May 1953 reach back to the mid-1930s, when Czechoslovakia had
to meet two negative external factors — the delayed impacts of the Great Depression of 1929 and threat of the Nazis
aggression. Thus, the simultaneous solving of these impacts, extensive preparations for defense and care at refuges
from the border zone, severedin 1938, triggered a “directed” inflation in late 1930s. It was considerably deepened
by the Nazis economic policy in occupied Bohemia and Moravia. Although Slovakia better resisted to the German

economic exploitation, inflation progressed here, too, with some delay. In 1945, issuing of the invasion currency also
increased the inflation rate. ITn November 1945 all deposits and cash, except for 500 crown per capita, were blocked.
But the blocked sums were too liberally de-blocked, in an illusory expectation that Germany will have paid its debts.
In this way, uncovered money returned back into circulation. After 1948, too extensive building activity, turbulences
caused by economy nationalization, defense costs and compulsive collectivization of agriculture contributed to
inflation. The reform of 1953 resolved cumulative effect of many causes that had to be solved much earlier, in a more
appropriate atmosphere. It connected currency denomination in relation 5: 1 with depreciation of cash in relation

10: 1 and differenced depreciation of deposits. The rules of reform were not clearly explained and its real causes were
hidden after ideological phrases. The reform did not consider some social groups deserving a special care. All this
heavily worsened acceptance of the reform by the population.

Ing. Zbyiek Sustek, CSc. (1953)

le absolventom Lesnicke] fakulty V37 v Brne, vedeckd adpirantaru ukonéil v Ustave experimentalne] bioldgie a ekoldgie SAV Bratislava.
Popri ekologii hmyzu sa zaokerd dejinami penazi a meny v strednej 2 vychodnej Eurdpe. Je predsedom Slovenske] numizmaticke] spoloc-
nosti pri SAY, €estnym clenom Rumunskej & Bieloruske] numizmatickej spolofnosti a clenom Madarske] numizmatickej spolotnosti. Je
redaktorom casopisu Numizmatika a Elenom redakéne] rady Buwlefinul Sccietdtii Numismatice Romdne. Uverejnil 283 prac z oblasti numiz-
matiky, ktoré koli zverejnené vo viacerych €asopisoch na Slovensku, v Rumunsku, Polsku a Srbsku. Je spoluautorom puklikdcie Kronika

pefazi na Siovensku a Platidia na Siovensku f Money in Slovakia. Je taktieZ spoluautor viacerych vystav a expozicil.

7 tychto pricin pravdepodobne zohrali dominantna dlohu reparatné povinnosti uloZené Nemecku Verszillskym mierom nielen ako nahrada
za spisobeneé skody, ale aj ako pomsta za obdobne tvrdé povinnosti uloZené Francuzsku po prusko-francizskej vojne v roku 1871. Ne-
mecko ich nebolo schopné (a ani ochotnaé) platit v uloZenom rozsahu a umelo vyvolalo infldciu. T3 mu sice umoZnila iastoéne sa vyhnut

plateniu repardcii, ale silno prehlkila socidlne problémy sposobené vojnou a vohnala obyvatefstvo do néruce nacizmu.
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