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Uvod

1. Uvod

V ostatnych rokoch sledujeme v ramci filologickych badani prehlbovanie
vedeckého zaujmu o vyskum vztahu jazyka a politiky, ¢o je logicky pod-
mienené tym, Ze jazyk predstavuje bazalny nastroj na dosiahnutie a udr-
Zanie moci. Sluzi na mobilizaciu volicov pred volbami, na budovanie
vlastného imidzu pocas celého volebného obdobia, na komunikaciu ob-
sahovych posolstiev, presviedc¢anie, pripadne na slovné napadanie poli-
tickych superov. Politici musia zvaZovat svoje komunikacné stratégie,
musia sa rozhodnut, aké slova zvolia v rozli¢nych situdciach. Prejav stra-
nickeho predsedu pred studentmi strednych $kol sa bude odliSovat od
prejavu v domove déchodcov v ramci volebnej kampane, pripadne pred
¢lenmi vlastnej strany na stranickom mitingu.

Charakter zvolenej komunikacnej stratégie nezavisi len od momen-
talnej pozicie politika. Politicky jazyk sa meni aj v zavislosti od aktualnej
doby a tém, ktoré musi spolocnost riesit. Iny jazyk pouzivaju politici
v mierovych podmienkach, iny pocas konfliktov. Iné spésoby komunika-
cie budu preferovat pri artikulacii stanovisk k délezitym témam, iné vy-
razové prostriedky budd dominovat pri Struktirovani marginalnych
tém.

Je preto Uplne prirodzené, Ze jazykom ako objektom svojho vyskumu
sa zaoberaju tak politolégovia, ako aj jazykovedci. Komunikacno-
pragmaticky obrat v jazykovede pred takmer polstoro¢im umoznil rozsi-
rit' a prehibit’ vyskumy orientované na analyzu interakcie jazyka a politi-
ky. Jazykovedcov zaujima jazyk totalitnych rezimov, tak klérofasistické-
ho, ako aj komunistického, hovoreny i pisany jazyk verbalnej interakcie
v parlamente, zahfnajlicej prejavy areakcie na prejavy (faktické po-
znamKky), texty legislativneho procesu, slovnik politickych institucii, pri-
padne jazyk, ktor{ ministerski dradnici pouzivaji v rdmci internej komu-
nikacie. Jazykovedcov zaujimaju aj lexikdlne osobitosti jazyka ideoldgie,
programov politickych stran, typické predvolebné hesla, prejavy, pri-
padne novoroc¢né prihovory hlav statov (Innerwinkler 1998).

1.1 Ciel a Struktara publikacie

PredloZena publikdcia ma ambiciu prispiet k interdisciplindirnemu vys-
kumu politického jazyka, ktory tvori hlavny objekt vyskumu politolin-
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gvistiky. Politolingvistika patri, a to nielen na Slovensku, k pomerne mla-
dym (Niehr 2013), ale rychlo sa rozvijajucim vedeckym subdisciplinam
jazykovedy (Dulebova 2011). Jej hlavnym cielom, definovanym uZz v roku
1996 nemeckym germanistom Arminom Burkhardtom (1966), je vys-
kum politického jazyka, politického jazyka médii ajazyka v politike
(Niehr 2013).

Ciel'om autorov tejto publikacie bolo zistit, ako na Slovensku ovplyv-
novali politicki komunikaciu zadvaZné celospolocenské témy v obdobi od
vzniku republiky aZ po sticasnost. Chceme prispiet k poznaniu toho, ako
sa konfliktné linie determinujiice formovanie stranickeho systému
v Slovenskej republike od jej vzniku prejavili v politickom jazyku stra-
nickej elity. V publikacii tak mapujeme dve desatrocia vyvoja politickej
komunikacie systémovych politickych stran. Zaroven testujeme, ako sa
da prostrednictvom vyskumu politickej komunikacie pozorovat’ evolicia
konfliktnych linii. Vychadzame totiZ z hypotézy, Ze kazdd dominantna
konfliktna linia formujica stranicky systém disponovala charakteristic-
kym jazykom, ktory sa na jednej strane bud prestal pouzivat, a to po-
merne rychlo po tom, ako prislusna konfliktna linia stratila na intenzite
alebo prestala byt relevantng, pripadne sa v politickej komunikacii obja-
vuje dodnes, a to vtedy, ak konfliktna linia nad’alej pretrvava. Intenzita
existujucich konfliktnych linii totiZ nebola (pripadne nie je) rovnaka. Ich
intenzita zalezala od miery, s akou v spolo¢nosti konkrétna téma rezono-
vala, Co sa nasledne prejavilo aj v pouzivani vyrazov typickych pre kon-
krétnu konfliktnu liniu.

Sekundarny ciel tejto publikacie je zaplnenie pomerne vyraznej me-
dzery v skimani politickej komunikacie na Slovensku. Vysledky vysku-
mu predstavené v tejto publikacii demonstruju, aké formy politického ja-
zyka vyuZivala od systémovej zmeny v roku 1989 aZ po sucasnost poli-
ticka elita na pode parlamentu. Sustred'uje sa na postupny prerod poli-
tického jazyka ovplyvneného bezprostrednou skusenostou s komunis-
tickou propagandou na demokraticky jazyk sucasnej doby, pricom sa
predpokladd, Ze tomuto procesu predchadzal nastup novych, dovtedy
nepoznanych spoloc¢ensko-politickych fenoménov.

Vzhl'adom na skisenost’ s reZimom komunistickej strany tak analyzu-
jeme vyznamové modifikacie politickych pojmov v priebehu dvadsiatich
rokov a kladieme si otazku, ¢i sa v priebehu ¢asu tplne prestali pouzivat
vyrazy z obdobia nedemokratického rezimu, pripadne, ¢i nadobudli tupl-
ne novy vyznam. V publikacii rovnako odpovieme na otazku, aké jazyko-
vé vyrazy boli origindlne v jednotlivych stadiach transformécie rezimu.
Politika totizZ v kazdom vyvojovom $tadiu produkuje svoju vlastnu ter-
minolégiu, ktord je niekedy aktudlna len v priebehu kratkeho obdobia,
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pripadne v dvoch odliSnych obdobiach nesie tplne iny vyznam. V tejto
suvislosti autorov predloZenej publikacie zaujimala identifikacia identity,
povodu a kontextu prave tych vyrazov, ktoré vyprodukovala konkrétna
politickd doba, pripadne konkrétny politik, novinar, komentator alebo
politoldg. Vychadzame totiZ z predpokladu, Ze niektoré Cisto politické
terminy, nestice v sebe pozitivnu alebo negativnu konotaciu, si napokon
osvojila aj veda o politike (prikladom je napriklad novotvar ,meciariz-
mus*).

Vzhl'adom na to, Ze nasou snahou bolo okrem predstavenia vysledkov
zrealizovaného vyskumu prispiet k etablovaniu politickej lingvistiky na
slovenskej akademickej pode, venujeme sa na pomerne Sirokom priesto-
re aj otdzkam politického diskurzu ako objektu zaujmu politolingvistov,
ako aj samotnému predstaveniu politickej lingvistiky ako nového vedec-
kého smeru.

Na dosiahnutie uvedenych ciel'ov je publikacia rozdelena do piatich
hlavnych casti. V prvej predstavujeme suvislosti medzi politikou a jazy-
kom. Jazyk sa vnima ako hlavny nastroj politickej komunikacie, bez kto-
rého by politika prakticky nemohla existovat. Nasleduju kapitoly vysvet-
l'ujlice pojem politicky diskurz a znazornujlce evoldciu a objekt vyskumu
politickej lingvistiky. V d’alSej kapitole je predstaveny sociologicko-
politologicky koncept Stiepnych, resp. konfliktnych linii. Napliiou zave-
recnych kapitol je predstavenie empirického vyskumu formou obsahovej
a sémantickej analyzy vybranych politickych textov, v prvom rade steno-
grafickych prepisov parlamentnych prejavov, ktoré odzneli v asovom
obdobi od pociatkov formovania parlamentnej demoKkracie az po sucas-
nost. Vyskumny korpus vsak tvoria aj vyroky predstavitel'ov politickych
stran publikované na socidlnych sietach, pripadne do vyskumnému ma-
teridlu sme zahrnuli aj programové dokumenty jednotlivych politickych
stran.

1.2 Metodoldgia a stav doterajSieho vyskumu na Slovensku

PredloZena publikacia predstavuje politolingvistickd analyzu excerpova-
ného materialu slovenského politického diskurzu, zamerant na pouziva-
nie roznych lexikalnych jazykovych prostriedkov. Pozornost venujeme
analyze spolo¢nych tendencii a rozdielov v spdsobe a zamere pouzivania
tychto prostriedkov, ide teda o komunikativne orientovany vyskum, sis-
tred'ujuci sa na konfrontacné verbalne prejavy, na zaklade ktorych sa da-
ju detegovat’ rozne konfliktné linie. Pri vyklade jednotlivych paralelnych
javov sa usilujeme mat vzdy na zreteli osobitosti ndrodného komunika-
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tivneho vedomia, ktoré mozno chapat ako ,celkovid sumu vedomosti, po-
znatkov, skdsenosti a principov, zabezpecujicich komplexnost komuni-
kativnej aktivity cloveka s ¢clovekom (Dudok 2007).

Ked'Ze politicka lingvistika ako disciplina nachadzajica sa na pomedzi
lingvistiky a politolégie (Burkhardt 1996; Zavrl 2016) je na Slovensku
zatial' len vo svojich zaciatkoch, v teoretickej Casti tvoria zakladny zdroj
literatdry najma pdvodné prace autorov z krajin zapadnej Eurépy, ako aj
amerického kontinentu a Ruska, teda zo Statov s dlhoroc¢nou skisenos-
tou s vyskumom politickej komunikacie.

Empiricky vyskum je zamerany na vyhodnotenie stenografickych
prepisov prejavov poslancov Slovenskej narodnej rady a Narodnej rady
Slovenskej republiky. Vzhl'adom na obrovsky objem dat nepresli ana-
lyzou vSetky parlamentné prejavy, ale v prvom rade tie, pri ktorych do-
chadzalo kvyraznym nazorovym stretom medzi ¢lenmi parlamentuy,
resp. medzi parlamentnymi politickymi stranami. Na zdklade doteraz us-
kutoc¢neného politologického poznania je totiZ mozné identifikovat, kto-
ré konfliktné témy ovplyvnovali vyvoj stranickeho systému na Sloven-
sku. Tieto formovali konfliktnu Struktiru spoloc¢nosti, v ktorej sa po roku
1989 vytvorili Styri primarne konfliktné linie: komunizmus vs. antiko-
munizmus, separatizmus vs. secesionizmus, orientdcia na Vychod vs.
orientdcia na Zapad a socioekonomicka konfliktna linia. Okrem primar-
nych konfliktnych linii je mozné d'alej identifikovat aj sekundarne linie:
stat vs. cirkev, eurooptimizmus vs. euroskepticizmus, centrum vs. perifé-
ria, pripadne najnovsie otvorenost vs. uzavretost a systém vs. antisys-
tém. Na zaklade tohto poznania sme z mnoZzstva parlamentnych prejavov
vybrali prave tie, ktoré nazorovo rozdel'ovali nielen politikov, ale
v kone¢nom dosledku aj celt spolo¢nost. Ide o parlamentné schédze, na
ktorych sa prerokovavali okrem iného aj deklaracia o zvrchovanosti Slo-
venska, Ustava SR, ekonomické reformy, Statne rozpocty, vyhrada vo
svedomi, zakon o postaveni mensin, tradicna rodina, justicné reformy,
dekriminalizacia omamnych latok, prava sexudlnych mensin, vstup SR do
medzinarodnych organizacii, vyslovovanie dévery, resp. nedovery pred-
sedovi vlady, pripadne jeho ministrom, zrusenie amnestii Vladimira Me-
Ciara a cely rad d’alSich tém s vplyvom na formovanie verejnej diskusie.
Na tejto trovni tak déjde k vhodnému skibeniu poznatkov a metodolo-
gickych postupov politolégie na jednej strane a lingvistiky na strane dru-
hej.

Z definovania ciel'ov autorov publikacie je zrejmé, Ze uskutoCneny
vedecky zdmer mal interdisciplindrny charakter, pretoze spojil oblasti
politolégie a lingvistiky. Z pohladu na stav doterajsieho vyskumu
v podmienkach slovenskej vedy vyplyva, Ze zatial existuju len difizne in-
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terdisciplinarne pokusy o zahrnutie skiimanej témy do vedeckého dis-
kurzu, ale uceleny interdisciplinarny pristup ku skimaniu politického
diskurzu na Slovensku zatial’ chyba.

Pri excerpcii vedeckych prac slovenskych autorov prichadzame k zis-
teniu, Ze sa téme politickej komunikacie venuju bud’ lingvisti, alebo poli-
tolégovia, pripadne odbornici na masovd komunikaciu. Vzhl'adom na to,
Ze vyvoj politickej lingvistiky v slovenskej vede predstavujeme v osobit-
nej Casti tejto publikdcie na pomerne rozsiahlom priestore, obmedzime
sa v uvode len na zdéraznenie niektorych doterajsich vyskumov.

Z jazykovedného prostredia skimaju politicky jazyk napriklad slova-
kistky O. Orgonova a A. Bohunicka z FF UK v Bratislave, ktoré vo svojej
stati Obsahové, pragmatické a jazykové vychodiskd recepcie sticasného po-
litického diskurzu na Slovensku poukazuji na aktualny trend kladenia d6-
razu na presvedcovaci prejav, scielom zvysit konkurencieschopnost
v situdcii, ktori determinuje nazorova pluralita a uvol'nenie inStitucio-
nalnych konvencii. Mnohoaspektovost fenoménu diskurzu zdoérazinuju
0. Orgonova aJ. Dolnik. Obaja autori konStatuju, Ze ide o ,,multidimenzi-
onalny jav zahfnajtci nielen lingvisticky aspekt, ale tiez napriklad social-
ny, psychologicky, kognitivisticky, semioticky, kulturologicky ainé as-
pekty (Orgonova, Dolnik 2010). Niektoré prace na tému vztahu jazyka
a politiky vysli na Slovensku aj od M. Macha, P. Balaza, E. Molnarovej,
J. Sipka, P. Adamku, N. Cingerovej, N. Mertovej M. KaSovej alebo M. Blaha.
M. Tkacova rozpracuva politolingvisticky koncept, pricom sa opiera naj-
ma o literatiru z nemecky hovoriaceho prostredia. Autorka sama zd6-
raznuje, Ze samotny pojem Politolinguistik zatial' nebol dostato¢ne defi-
novany a jednym z prvych autorov ztohto prostredia bol Armin Bur-
khardt (1996, 2003). Prave o vystupy tohto nemeckého autora sa opie-
rame aj my pri predstavovani teoretickych a metodologickych vychodisk
nasho vyskumu. Burkhardt (1996) totiz, podobne ako my, predpoklada,
zZe politicka lingvistika sa zaobera najma vyskumom politického jazyka,
politickym jazykom médii, ako aj jazykom politiky a jazykom politikov.

Aj v prostredi politologického vyskumu sice mozno detegovat zaujem
ojazyk apoliticki komunikaciu, ten je vSak orientovany udplne inym
smerom, ako zaujem autorov tejto publikacie. Napriklad Marcela Gburo-
va (2009) prichadza so svojou monografiou Jazyk v politike - politika
v jazyku, ale jej praca je orientovana predovsetkym na vyskum uzakoro-
vania slovenciny ako spisovaného jazyka, a nie na politické $tyly a jazy-
kové prostriedky sucasnej politickej komunikacie. Prace mladej politolo-
gi¢ky z Trnavy Viery Ziborovej (2010, 2011) sa skor venuji volebnej
kampani ako celku, bez ambicie o vyskum jazykovej roviny komunikicie.
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Dolezité v tejto suvislosti je poukazat' aj na oba ro¢niky medzinarod-
nej vedeckej konferencie, ktoré sa konali na p6de Ekonomickej univerzi-
ty v Bratislave v juni 2016 a v juni 2017 pod nazvom Jazyk a politika. Na
pomedzi lingvistiky a politolégie (Stefanc¢ik 2016b). Organizatorom kon-
ferencie boli okrem Fakulty aplikovanych jazykov Ekonomickej univerzi-
ty v Bratislave aj Ustav politickych vied SAV a Slovenska spolo¢nost pre
regionalnu politiku pri SAV. Za pritomnosti poprednych slovenskych po-
litolingvistov, ale rovnako politolégov a jazykovedcov, boli na konferen-
cii predstavené aktualne trendy vo vyskume vztahu medzi jazykom a po-
litikou. Naplnenou ambiciou konferencie teda bolo predstavit interdis-
ciplinarny pristup k vyskumu jazyka a politiky.

Sumarne moZno konstatovat, Ze na tému politicky jazyk v koncepte
konfliktnych linii eSte na Slovensku doteraz nevysla kompletna vedecka
monografia. Jednotlivé ¢lanky, ktoré spadaji do objektu zaujmu politic-
kej lingvistiky a vyuZzivaju aj spolo¢enskovedné koncepty, si uverejnené
skor vo vedeckych casopisoch alebo v konferencnych zbornikoch, ale
systematicky pohl'ad na tito tému zatial' v slovenskej vedeckej komunite
predstaveny nebol.

PredloZenou monografiou sa snazime tito medzeru vo vedeckom ba-
dani na Slovensku zaplnit. Monografia je zostavena tak, Ze predstavuje
vysledky naSho niekolkoro¢ného vyskumu, ktoré uz Ciasto¢ne odzneli
ako referaty na domacich alebo zahrani¢nych vedeckych konferenciach
a (predovsetkym v teoretickej Casti) boli ¢iastocne publikované v osobit-
nych statiach uverejnenych vo vedeckych domacich a zahrani¢nych ca-
sopisoch alebo v konferencnych a nekonferenc¢nych zbornikoch, resp.
v kolektivnych pracach, uvedenych v zozname pouzitej literatiry. V tejto
monografii ich publikujeme oproti p6vodnym vydaniam v doplnenej, ak-
tualizovanej a podstatne rozsirenej verzii. Ide tak nielen o nasu analytic-
k1, ale aj sumarizacnu a systematizacnu snahu predlozit odbornej verej-
nosti vysledky niekol'koro¢nych politolingvistickych badani, patriacich
medzi prioritné témy nasho vyskumu.

Verime, Ze naSa monografia sa moZe stat podnetnym metodologic-
kym a teoretickym vychodiskom pre podobne zamerané vyskumy slo-
venskych badatel'ov v oblasti (¢i uz explicitne, ale aj implicitne pojatej)
politickej lingvistiky. Perspektivny prakticky prinos nasho vyskumu vi-
dime okrem iného aj v didaktickej rovine. Publikaciu mozno vyuzit vo
vyucovani filologickych, politologickych a masmedialnych disciplin, pri
cibreni spravnych navykov citania a interpretacie politickych prejavov,
masmedialnych textov, komentarov a internetovych diskusii, teda v rdm-
ci profesijnej pripravy nielen budtcich filolégov, ale aj Studentov polito-
l6gie, sociolégie alebo masmedialnej komunikacie.
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2.]Jazyk a politika

Jazykovedci stale polemizuju o tom, o presne znamena politicky jazyk.
Jedno je vsak isté, politika a jazyk st odjakziva bezprostredne spojené.
Podl'a Jorga Kiliana (1997: 2) je jazyk ,najdolezitejSim nastrojom politic-
kého konania, a to bez ohl'adu na historické obdobie alebo formu vlady*.
Politik ako konajuci aktér celi pred kazdym svojim verejnym vystupom
dileme, aké vyrazové prostriedky pouZije, ako pomenuje urcité skutoc-
nosti (Girnth 2002).

Jazyk predstavuje centralny spajaci prvok medzi politickou elitou
a spolocnostou. Na to upozornoval uz grécky filozof Aristoteles (2012),
ktory vo svojom spise Politika uverejnil prvé tivahy o vztahu medzi poli-
tikou a jazykom a o ulohe jazyka v politike. Pre Aristotela bol jazyk ddle-
zitym predpokladom pre uskutocniovanie politiky. Jazyk bol dékazom, Ze
I'udia naleZia k spoloc¢nosti a prave jazykom sa odlisuju od inych Zivych
bytosti.

Moderny vztah medzi jazykom a politikou existuje v roznych for-
mach, vyskytuje sa vo forme rozlicnych zanrov. Priprava verejnych pre-
javov, pisanych textov, diskusie medzi stranickymi kolegami alebo medzi
politickymi rivalmi patria medzi hlavné ¢innosti kazdého politika. Nao-
pak, politici, ktorf nemaji dostato¢nd komunikac¢nu zrucnost, ktor{ ne-
vystupuji v médiach, aby prezentovali svoje politické nazory, su vysta-
vovani kritike aZ posmechu pre svoju necinnost. Jazyk je tak nevyhnut-
nym predpokladom na dspesnu politicka kariéru. Podl'a nazoru Josefa
Kleina (2010: 8) ,politicki aktéri vyuzivaju jazyk na verejnosti ako nas-
troj vykonavania moci alebo ako prostriedok na legitimaciu svojho mo-
cenského naroku, ato tym, Ze vytvaraju institucionalne Specifické texty
a prejavy, vedu politické diskusie a vlastné vystipenia prezentuju pros-
trednictvom médif a pri vSetkych moznych prilezitostiach vyuzivaju na
prezentovanie svojho nazoru rézne pojmy, argumenty, slogany a apely“.
Jazyk tak nie je len nastrojom politiky, ,je prvou podmienkou jej existen-
cie“ (Grinert 1974: 1).

Na zaklade jazyka je mozné odhalit ideologicku a programovu orien-
taciu politikov. Prostrednictvom jazyka st mobilizovani stranicki pri-
vrzenci, presvedc¢ovani nerozhodnuti voli¢i a napadani politicki rivali. Ja-
zykom sa sprostredkuvaji ré6zne obsahy, prezentuji osobnosti, haja poli-
tické posolstva a spochybnuji nazory opozi¢ne naladenych politikov. Ja-
zykom sa sprostredkuva pravda, ale rovnako je mozné nim manipulovat.
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Jazykom moZno moc ziskat, vykonavat ju, udrziavat aaj kontrolovat
(Griinert 1974).

Pod pojmom politicky jazyk by sme nemali rozumiet iba jazyk vyko-
navania moci, volebnej kampane, televiznych duelov alebo prejavov na
stranickych stretnutiach, ale rovnako aj jazyk pravnych predpisov alebo
jazyk sluZiaci na komunikaciu medzi pracovnikmi verejnej spravy alebo
medzi diplomatmi. Politicky jazyk ¢asto pouzivaji v médiach, a to nielen
politici, ale aj redaktori a moderatori politického spravodajstva. AvSak
politickym jazykom narabaju nielen politici a novinari, ale rovnako aj po-
liticky aktivni, ¢i pasivni obcania. V médiach vSetkych typov sa hovori
o politike; Citatelia, posluchaci ¢i divaci ziskavaju informacie o politike,
a na internete casto na ziskané informadcie alebo prezentované komenta-
re reaguju, pretoze v demokracii politickd komunikacia nie je jednos-
mern4, ale sa zaklada na spatnej vazbe.

2.1 Oblasti politického jazyka

Jazyk a politika st odjakZiva pevne prepojené (Niehr 2014), jazyk sa nie-
kedy povaZuje za dodleZitejSi mocensky nastroj, ako ktorykol'vek iny. Bez
jazyka totiZ nie je mozZné vykonavat politiku (KaSova 2016). Pouzivaju
ho kovani demokrati, ale je aj sicastou mocenskej vybavy kazdého dikta-
tora. Jazyk sa vo vztahu Kk politike nechape len ako nastroj politickej ko-
munikicie, pripadne propagandy, ale vystupuje tiez ako objekt politiky
(Gburova 2009). Nielen v slovenskych dejinach sa hojne vyskytovali roz-
ne zapasy o charakter a podobu spisovného jazyka. Jazyk sa totiZ povazu-
je za sucast narodnej identity a povedomia, je jeden z hlavnych znakov
modernych eurdpskych narodov.

V tejto publikacii vSak na jazyk nazerame v prvom rade ako na nastroj
komunikacie medzi politickymi aktérmi, medzi aktérmi politiky a ob-
¢anmi, rovnako ako na nastroj diskusie o politike medzi ob¢anmi a v ko-
nec¢nom dosledku samozrejme aj ako na objekt naSho vedeckého zaujmu.
Politicki komunikaciu totiZ moZno podla nemeckého autora Armina
Burkhardta (2003) vnimat' tak v uZSom, ako aj SirSom vyzname. V tom
uzSom vyzname sa ou oznacuje na jednej strane verbalna interakcia po-
litickych funkciondrov bud vramci politickych organov statu alebo
vramci politickych stran, alebo na strane druhej medzi politikmi a ob-
¢anmi. Ako politicki komunikaciu je vS§ak mozné chapat’ aj kazdua verbal-
nu interakciu, v centre pozornosti ktorej su politické témy. To znamena,
Ze pod tento pojem spada nielen komunikacia politickych aktérov, ale aj
verejnosti, ktora sa zaobera politickymi témami.
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Vzhl'adom na to, Ze politika je oblast mimoriadne obsiahla, vztah
medzi jazykom a politikou existuje v rozli¢nych formach, vyskytuje sa vo
viacerych Zanroch (Dulebova 2011, 2012, 2013). Politicky jazyk je pri-
tomny vo verejnych prejavoch, vnapisanych textoch, v diskusiach
s vlastnymi spolustranikmi, ako aj s politickymi oponentmi, preto je cha-
rakteristickym znakom kazdého aktéra politiky (Mocanu 2011).

Jeden zo zakladatelov nemeckej politickej lingvistiky Armin Burk-
hardt (1996) rozliSuje niekolko oblasti politického jazyka. Je pritom
zjavné, Ze Burkhardt nevnima politicky jazyk iba ako jazyk aktérov poli-
tiky alebo médii, ale zahfiia medzi jeho pouZzivatel'ov aj bezného ¢loveka,
ktorého vztah k politike je vyjadreny napriklad icastou na vol'bach, I'u-
dovom hlasovani, aktivnou diskusiou na socidlnych sietach, na interne-
tovych portdloch médii, ¢i len stikromnou diskusiou o politickych té-
mach. Aj sitkromnd diskusia o politike totiZ predpoklad, Ze ¢lovek sa
nevyhne pouzivaniu vyrazov, ktoré su typické v prvom rade prave pre
oblast politiky.

Prvou oblastou politického jazyka je pre Burkhardta (1996) hovore-
nie o politike. Tento termin zahfiia sikromnu aZ polooficialnu komunika-
ciu adiskusie o politike sikromnych osdb. Predpoklada sa totiz, Ze aj
sukromnda komunikacia obsahuje Specifické terminy, ktoré si charakte-
ristické len pre oblast’ politiky. Ide najma o terminy, ktorymi sa pomenu-
vaju politické institucie (vlada, parlament, strany), pripadne sa do ko-
munikacie dostani metafory s p6vodom v roznych politickych skanda-
loch so zamerom prenesene pomenovat urcity jav (,svet kesu“ - podla
autora obdobie, kedy sa nepouzivali platobné karty alebo internetban-
king - hoci redlne uz davno existovali, p6vodny autor minister vnutra
a podpredseda vlady Robert Kalindk, pripadne ,pol na pol“ - metafora
pre Ciastocne nelegalne financovanie stranickych aktivit, pévodny autor
predseda strany Siet' Radoslav Prochazka).

Politicky jazyk médii pouzivaju prevazne zurnalisti. Ako priklady mo6-
Zu byt uvedené publikované texty v tlaci. Obcan podl'a Burkhardta na
rozdiel od hovorenia o politike, na tejto tirovni politicky participuje, hoci
skoér pasivnou formou. LenZe Burkhardt toto clenenie predstavil v roku
1996, pricom aZ v nasledujicich dvoch desatrociach doslo k vyraznému
posunu aj v politickej komunikacii, a to najma vd'aka internetu a social-
nym sietam. Média su sice aj nad’'alej povazované za dolezity zdroj in-
formacii, aj ked' v sticasnosti uz nie jediny. Internet sp6sobil v politickej
komunikacii revoliciu. Nielenze umoznil bezprostredne reagovat na
zverejnené informacie roznymi formami diskusnych foér, ale umoZnil
kazdému jednotlivcovi s pristupom na internet vystupovat ako produ-
cent spravy. A to ¢i uz pisanou formou, napriklad formou blogu (Stradio-
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tova 2012), audiovizudlnou formou, t. j. zverejnenim svojej nahravky
v niektorej databaze videi (napr. youtube), alebo kratkou poznamkou ¢i
komentarom zverejnenym na socialnej sieti. Internet spdsobil v politic-
kej komunikacii revolu¢ntii zmenu aj v tom zmysle, Ze prave vd'aka nemu
sa medzi 'ud'mi zacali ovela Gc¢innejsie Sirit rozlicné vedomé ¢i nevedo-
mé klamstva, nezmysly, polopravdy, dezinformécie, resp. hoaxy?.

Prostrednictvom médif sa politickym jazykom okrem Zurnalistov vy-
jadruju aj publicisti. Ide o osobitnud kategériu producentov osobnych (ob-
jektivnych i subjektivnych) nazorov na rozlicné aspekty domacej i za-
hranic¢nej politiky. V minulosti boli publicisti osobitnou kategériou me-
didlnych pracovnikov, vd'aka ponuke, ktort, okrem iného, poskytuje aj
internet, sa ich rady rozrastli o osoby rozlicného vzdelania, od Zurnalis-
tov, politolégov, sociolégov, historikov po autorov s réznym technickym
vzdelanim, pripadne bez univerzitného vzdelania. Pre média je ich vzde-
lanie prakticky bez vyznamu, délezité je, aby mali vysoku ¢itanost. Prave
publicisti su ¢asto autormi Specifickych vyrazov, ktoré sa mozu stat su-
Castou vedeckej komunikacie a po ¢ase dokonca stracaju svoju hovorovu
povahu a tym aj Stylistickd priznakovost. Ako nazorny priklad je mozné
uviest termin ,meciarizmus”, ktorého autorom je slovensky publicista
Marian LeSko (1996). Na oznacenie réznych defektnych foriem demo-
kracie (Merkel 1999) sa v pripade Slovenska do bezného jazyka prave
prostrednictvom medialnych vystupov publicistov dostali vyrazy ako
Jkarpatskd forma demokracie”, ,oligarchickd demokracia“ (Radicova
2012), ,zdanlivd demokracia“ (§tefanéik 2016) alebo ,veksldcka demo-
kracia“ (Len¢ 2016), aby podciarkli nedostatky politického systému Slo-
venskej republiky, ktoré ho odliSujd od ukotvenych demokracii
v krajinach zapadnej Eurépy.

Tretou oblastou politického jazyka je jazyk politiky. Na tejto Grovni
uz ako komunikatori vystupuju politici, hoci je dblezité rozliSovat, kto su
recipienti politickych sprav s politickym obsahom. Z tohto dévodu Burk-
hardt (1996) rozliSuje medzi vnitornou komunikaciou, ked’ st recipienti
politickych obsahov d'al$i politici (napriklad na stranickych schédzach,
na neverejnych zasadnutiach parlamentnych vyborov alebo koali¢nych
rad vladnych politickych stran) a komunikaciou navonok, v rdmci ktorej

1 Oliver Bendel (2016: 87) definuje hoax ako falo$nu informaciu, ktora sa objavu-
je v klasickych printovych (ako medialna kacica) médiach alebo na internete a je
rozSirovand ustne alebo pisomne (predovsetkym cez internetové socialne mé-
dia), spravidla s negativnym tmyslom autorov hoaxov (posielanie virov, falos-
nych az nezmyselnych, ale na prvy pohl'ad uveritelnych sprav).
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politici adresuju svoje posolstva verejnosti, ¢i uZ prostrednictvom Zurna-
listov alebo priamo obyvatel'om.

Vnutorna komunikacia medzi aktérmi politiky sa da podl'a Burkhard-
ta oznacit ako jazyk v politike. Ako aktéri politiky sa vSak nedefinujui len
politici, ale rovnako pracovnici v oblasti diplomacie. Charakteristickym
znakom tejto Urovne politického jazyka je ,rezortny slovnik (Kercher
2011). Iné lexikalne jednotky totiZ budi prevaZovat u ministra zahra-
ni¢nych veci, iné u ministra zdravotnictva alebo Skolstva. Tato oblast' po-
litického jazyka sa tak vyznacuje vysokou mierou odbornosti.

Schéma 1: Oblasti politického jazyka

Politicky jazyk

Hovorenie o Politicky jazyk . Jazyk l_)yrokra-
politike médii Izt peliiny dCLe a
judikativy

Vndtornd ko Komunikacia
- k
munikacia ]az}r,l;‘;)%llli(iikov
Jazyk v politike Jazyk legislativy

Zdroj: Schéma prebrata od Kercher 2011, in§pirované od Burkhardt 1996.

Druht oblast’ jazyka politiky - komunikaciu navonok, resp. s verej-
nostou - je mozné rozdelit do dvoch dalSich arovni: jazyka politikov
ajazyka legislativy. Zatial' ¢o jazyk politikov, podobne ako v pripade ja-
zyka médii, je orientovany smerom na obCana ako na subjekt politického
rozhodovania, v ramci jazyka politiky vystupuje obcan ako objekt, ktory
sa musf riadit podla urcitych pravnych noriem (Kercher 2011). Rozdiel
medzi obomi oblastami jazyka je jednoducho identifikovatelny. Jazyk
politikov smerom navonok je totiZ primarne zamerany na presviedcanie
obcanov, voli¢skil mobilizaciu vlastnych voli¢ov, pripadne presviedcanie
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nerozhodnutych alebo volicov konkuren¢nych stranickych subjektov.
PresviedCanie sa pritom uskutoc¢iiuje bez ohl'adu na momentalne pries-
torové podmienky, t. j. ¢i ide o vystupovanie politika v televiznej estrade,
serioznej politickej diskusii, alebo na mitingu, politik ma na zreteli
vprvom rade jediny ciel - presvedcCit osvojom politickom posolstve
a tym si ziskat’ doveru u voli¢ov. Charakter jazyka je vSak determinovany
politickymi podmienkami. V totalitnych a autoritarskych reZimoch sa
pouZziva inak, realizuju sa iné lexikalne vol'by. TakZe zatial ¢o vjednom
type rezimu hovorime o volebnej kampani, v totalitnej forme vladnutia
sa spravidla jedna o propagandu. Aj vdemokratickych rezimoch vsak
plati, Ze niektoré témy, resp. slova a vyrazy, ktoré tieto témy sprostred-
kuvajq, su vo verejnej diskusii tabu.

Posledny, Stvrta oblast politického jazyka tvori jazyk byrokracie (vo
vyzname Uradnickeho aparatu) a judikativy. Vo svojej podstate sa tato
oblast podoba jazyku legislativy, délezitym rozliSovacim znakom st vSak
komunikatori (nevoleni dradnici alebo sudcovia), ako aj adresati komu-
nikacie. Zatial’' ¢o v pripade jazyka legislativy ide o blizsie neSpecifikova-
né skupiny, ktoré sa maja riadit’ urcitymi normami schvalenymi parla-
mentom, v pripade jazyka judikativy st adresatmi komunikacie konkrét-
ni jednotlivci. Parlament totiZ prijima normy pre vSetkych, zatial' ¢o sud-
covia spravidla rieSia osobitné pripady.

2.2 Politicky jazyk v troch dimenziach pojmu politika

Ked'Ze pojmom politika oznacujeme komplex rozli¢nych I'udskych kona-
ni, bude v tejto Casti textu najskoér vysvetlend jeho komplikovana Struk-
tura. Politikou sa totiZ oznacuju tri dimenzie: normativna (v literattire sa
stretneme aj s terminom institucionalno-pravna), obsahova a procesna.
Hoci v slovenskom jazyku, podobne ako vjazyku nemeckom, madar-
skom alebo pol'skom sa vSetky tri arovne politiky oznacuju jednym slo-
vom - politika - anglictina rozozndava az tri slova: polity, policy a politics
(Pelinka 2004; Biedermann 2006; Stefan¢ik 2012). Kazda troveri politi-
ky je charakteristicka odliSnymi znakmi, ku ktorym patrf aj jazyk. Kazda
z troch dimenzii politiky ma z lingvistického pohl'adu osobitné znaky. Na
kazdej urovni pouzivaju politicki aktéri na dosiahnutie svojich cielov
osobitny jazyk. Skor nez budu vysvetlené jeho Specifika, ozrejmime naj-
skor tri tirovne politiky.

Pojem polity oznacuje Strukturdlnu, formalnu a normativnu dimenziu
politiky. Rozumie sa fiou radmec pre politické konanie. Tvoreny je institu-
ciami a normami. K institiiciAm patria organizacie, strany, $taty. Normy
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existuju vo viacerych podobach: tstavy, zdkony, medzinarodné dohody,
nariadenia, smernice a iné typy predpisov. Tento rdmec nie je nedotknu-
tel'ny, ale neméze ho ktokol'vek a kedykol'vek menit. V pripade zasad-
nych zmien prijatych bez vSeobecného konsenzu nasleduje spravidla
vazny konflikt. Ked'Ze sa tymto terminom oznacuje institucionalna tiro-
vel, slovnik politického jazyka je tvoreny celym radom nazvov rozlic-
nych institicii a organizacii (prezident, vlada, parlament, Narodna rada,
Eurépska tnia).

Polity netvoria vylu¢ne formalne zasady. Patria sem aj nepisané pra-
vidla socialnych interakcii, ktoré si dlhodobo vsSeobecne akceptované
vacsinou spolocnosti a spolu s pisanymi pravidlami tvoria politicka kul-
turu. K nestabilite dochadza zvacsa v pripadoch, ak nevznika postupne,
ale sa nahle implementuje. Sance na preZitie takejto polity spravidla nie
su velké (Nafdmacher 2004). Obdobie platnosti polity sa predlzuje, po-
kial’ reSpektuje tradi¢né hodnoty spoloc¢nosti. Preto sa pri porovnani po-
litickych systémov jednotlivych statov od seba odliSuje. Napriek tomu sa
v niektorych politickych systémoch vytvorili instittcie, ktoré su akcepto-
vatel'né a dokonca sluzia pre iné Staty ako vzor novej Ustavnej tradicie,
a to z toho dévodu, Ze disponujui potencidlom stabilizovat demokraciu

Politicky jazyk je na tejto Urovni politiky v porovnani s ostatnymi
urovnami najviac hodnotovo neutralny a rovnako je najviac vzdialeny ja-
zyku beznej komunikacie. Pri analyze politického jazyka na tejto Grovni
sa pozornost sustreduje predovsetkym na normativne dokumenty, ako
Ustava, zakony, Statne zmluvy alebo vladne nariadenia, ktoré su z lingvis-
tického pohladu napisané formalnym jazykom. Pozornost sa tieZ sus-
tred'uje na pisand komunikaciu medzi Statnymi institiciami, ktord sa
oznacuje aj ako dradnicky jazyk (Klein 1998). V tomto jazyku dominuju
pojmy z oblasti prava a konkrétnych inStitdcif (Ebert 2010). Ind slovnu
zasobu a terminolégiu bude pouzivat napriklad socialny drad, ind minis-
terstvo zdravotnictva alebo zahrani¢nych veci. Osobitné postavenie
v politickej komunikacii ma jazyk pouzivany v prostredi diplomacie.
Z lingvistického hl'adiska st podstatné atributy tohto jazyka identifikova-
telné predovSetkym na udrovni Stylistiky. Vtextoch chybaji emécie
a individualne vyrazové prostriedky. Uprednostiiovany je nomindlny styl
s abstraktnymi substantivami (Ebert 2010). Ako ukazuje schéma 1, moZze
byt tato droven jazyka odliSna aj vzhl'adom na politické podmienky.
V demokratickych rezimoch su funkcia jazyka a sposoby vyjadrovania
Uplne iné, nez v diktattrach.

Druht a z hl'adiska politickych rozhodnuti najdoleZitejsSiu dimenziu
politiky, vyjadruje termin policy, ktorym sa v anglickom jazyku oznacuje
obsahova uroven politiky. Tvoria ju ciele i vysledky politickych aktérov
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(politikov, politickych stran, zdujmovych zdruZeni) v podobe celého radu
jednotlivych typov politik, napr. politiky kultirnej, Skolskej, zdravotnej,
socialnej, rozpoctovej, hospodarskej, zahranic¢nej, integracnej, bezpec-
nostnej, migracnej, mladeznickej, danovej, energetickej atd’. Policy moze
mat’ podobu nematerialnych, ale aj materialnych ciel'ov. Niekedy su tieto
obe moznosti spojené vjednom type politiky, napr. v socidlnej politike.
Pojem policy zaroven pripomina, Ze v politike stale ide aj o obsah, pro-
gramy, hodnoty a zaujmy a nielen boj o moc, hoci je potrebné zdéraznit,
Ze moc je zakladnym predpokladom na realizaciu obsahovej irovne poli-
tiky (Pelinka 2004).

Jazyk tejto Urovne politiky je rovnako neutrdlny ako jazyk pravno-
inStituciondlnej dimenzie. Uprednostiiované sd vyrazové prostriedky,
ktoré bezprostredne suvisia s konkrétnymi politickymi oblastami. Pri
analyze politického jazyka je tato dimenzia mimoriadne doleZita, pretoze
nas odkazuje na tie témy, ktoré zohravali doleZitt dlohu v uréitom histo-
rickom obdobi. Ak napriklad v devatdesiatych rokoch 20. storocia bola
na Slovensku doélezita téma konsolidacie demokracie, o jedno desatrocie
neskor bola nahradena témou integracie krajiny do organizacnych struk-
tur zapadoeurdpskych Statov. Podobne ako tradnicka komunikacia aj ta-
to kategoria politického jazyka ma neosobny $tyl s mnozstvom cudzich
slov a abstraktnych substantiv.

Napokon, poslednd, tretia uroven politiky sa nazyva anglickym ter-
minom politics, ktorym sa oznacuje procesna uroven politiky. V SirSom
vyzname ide o proces, ktory mozno pomenovat aj ako umenie vladnut,
resp. schopnost presadit urcité obsahy, ciele a zaujmy. Z tejto perspekti-
vy sa na politiku nazera ako na proces konfliktu, ale aj ako na hl'adanie
konsenzu, vnima sa ako boj o moc a vplyv, ako spor o podiel na moci
prebiehajici medzi roznymi skupinami a osobami. Na to, aby mohli byt
realizované programové ciele, musi byt uskutocnenych viacero aktivit.
Najskor je nevyhnutné ziskat moc, vladnut a komunikovat' s verejnostou
tak, aby ju strana (vladnuca elita) v nasledujucich vol'bach obhdjila. Za-
roveil musi byt vybrany vhodny politicky persondl. Dolezité je tieZ do-
spiet k (obojstranne prijatel'nej) dohode s inymi vladnucimi skupinami.
Takze procesudlna dimenzia politiky nezahffia len komunikaciu
svoli¢mi, ale aj vyjednavanie s politickymi subjektmi pri hl'adani kon-
senzu.

Charakter politického jazyka na tejto Urovni politiky je najmenej
hodnotovo neutrdlny. Na jednej strane vychadza zideolégie (Macho
2016), na strane druhej zavisi od komunikac¢nej stratégie politickych
strdn. NajCastejSie sa pouZiva vkomunikacii politickych subjektov
s voli¢mi, ktorej vrchol zaznamenivame pocas volebnych kampani. Pod-
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I'a Kleina (2010) prave tato dimenzia pouzivania jazyka najviac polarizu-
je spolo¢nost, pretoZe volebna kampail neobsahuje len obhajobu vlast-
nych programovych priorit, ale zahfna aj negativnu kampan, t. j. syste-
matické upozornovanie na negativne aspekty svojich politickych rivalov
(Ziborova 2011) scielom ich diskreditovat aznemoZnit, ato viac
v rovine osobnostno-moralnej, neZ v rovine obsahovej (Rémmele 2005).
Tento typ politického jazyka sa vyskytuje vo viacerych formach. V pisa-
nej podobe sme s nim konfrontovani napr. pri ¢itani stranickych pro-
gramov, resp. kratsich textovych utvarov, akymi su slogany na volebnych
plagatoch. V hovorenej podobe sa s nim mozno stretnit na volebnych
zhromazdeniach, v politickych televiznych, internetovych alebo rozhla-
sovych diskusidch (vid' niZ$ie). Tato uroven politického jazyka sluzi
na mobilizaciu volicov rozlicnymi spésobmi, bud’ prostrednictvom pre-
zentacif programov, zdéraziiovanim vlastnych prednosti alebo naopak,
negativnych stranok politickych stiperov (tzv. negative campaigning).

Schéma 2: Tri dimenzie politiky

Oznacenie | Dimenzia Forma existencie | Znaky
Polity Forma Ustava Sposob upravy
Normy/ zakony Poriadok
InStittcie
Policy Obsah Ulohy a ciele RieSenie problé-
Problémy mov
Hodnoty Plnenie ciel'ov
Politics Proces Zaujmy Moc
Konflikty Konsenzus
Boj Presadzovanie

Zdroj: Podl'a Schubert, Bandelow 2003: 5.

Nacrtnuté vyznamy pojmu politika dokazuju jej vnutorni rozmani-
tost. Zahrna v sebe idey, inStitdcie, organizacie, normy, pravidla, obycaje,
spravanie, dokumenty atd'. V zavislosti od nich sa na kazdej irovni vyvi-
jala Specificka forma komunikacie s charakteristickou slovnou zasobou.
Politolingvistika, ako disciplina na pomedzi lingvistiky a politolégie (viac
o tejto vednej discipline pojednavame vo Stvrtej kapitole), ma zaujem
skimat vsetKy tri oblasti politického jazyka (schéma 3).

Prave prostrednictvom analyzy tretej irovne by mal byt skiimany po-
liticky jazyk. Na rozdiel od prvych dvoch trovni je tento jazyk emocialne
zafarbeny aneutralne slova stimulujice raciondlne uvaZovanie viiom
mozu dokonca tplne absentovat. Pre tento typ jazyka je charakteristicka
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vysoka frekvencia slovies. Abstraktné substantiva, ktoré su typické pre
prvé dve urovne politického jazyka, st na tejto irovni pouzivané v ovela
mensej miere. KedZe hlavnou ulohou politickej komunikacie je mobiliza-
cia volicov, mal by byt tento jazyk zrozumitel'ny pre Siroké masy. Z tohto
dovodu stoji najblizsie k jazyku kazdodennej komunikacie. Rovnako cha-
rakteristické sd osobné zamena ako ,my“, ,Vy“, vy ,ja“ .ty ,oni“
a privlastiiovacie zdmena ako ,nas“, ,ich“, ,vas“. Politici tento jazyk pou-
zivaju s ciel'om vytvorit u voli¢a dojem, Ze odstup medzi nim a politikmi
nie ja aZ taky velky. Ze aj politik je vlastne jednym z mnohych anonym-
nych ¢lenov stranickeho elektoratu, Ze je sticastou socidlneho prostredia,
zaujmy a starosti ktorého povazuje za prioritné. PouZzivanie osobnych
zamen vSak samozrejme zavisi od komunikacnej stratégie politikov. Ak
napriklad chcud prezentovat tspechy, pouzivaju osobné zamena castejsie,
vopatnom pripade sa skor pouZivaju pasivne konStrukcie (Ondrova
2007).

Schéma 3: Oblasti a témy politolingvistiky

Politolinguistika
Polity Policy Politics
(Jazyk a politicky sys-  (Jazyk a oblasti politiky) (Jazyk a politicky
tém) proces)
Analyza jazyka vo Analyza zaujmami ria- Analyza strategickych
vSetkych typoch poli- denych politickych tém aspektov politického
tickych systémov pouzivania jazyka na
urovni lexiky a rétoric-
kych prostriedkov

Zdroj: Guttke 2010: 206.

2.3 Politicky slovnik

V kontexte jednotlivych drovni politiky a odvijajtcich sa od nich drovni
politického jazyka je namieste poloZit si otazku, ¢i ma tato kategoria ja-
zyka aj svoj vlastny Specificky slovnik, podobne ako iné odborné alebo
vedecké oblasti (napriklad medicina, fyzika, marketing, strojarstvo).
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Z doterajsich vyskumov vyplyva, Ze politicky jazyk je skor kombinaciou
odborného a kazdodenného jazyka (Niehr 2014) a ako taky mdZe ucho-
pit vSetky oblasti spoloCenského zivota. ,Aj slova, ktoré dnes nikto ne-
spaja s politikou, sa za urcitych podmienok moézu stat’ politické” (Girnth
2002: 47). Nemecky autor Walther Dieckmann (2005) rozlisSuje Styri ob-
lasti politického slovnika: inStitucionalnu, rezortnu, ideologicku a vseo-
becny slovnik beZnej interakcie.

Schéma 4: Oblasti politického slovnika

Politicky

slovnik

1
, L VSeobecny
Instituciondlny Rezortny Ideologicky -
slovnik slovnik slovnik beinej
interakcie

Zdroj: Podl'a Dieckmann 2005.

e V inStituciondlnom slovniku sa nachddzaji terminy sliZiace na
oznacenie politickych skutocnosti, procesov a os6b, ako vladnych foriem
a politickych systémov (parlamentnd demokracia, konstitucnd monar-
chia, semiprezidentsky systém, prdvny stdt, autoritdrsky reZim, totalitaria-
nizmus, federdcia, konfederdcia, unitdrny Stdt), normativnych pravnych
aktov (ustava, zdkladnd zmluva, mierovd zmluva, koali¢nd dohoda, stra-
nicke stanovy, vyhldska, viddne nariadenie, charta) aUstavno-pravnych
institucii (vldda, opozicia, koalicia, politickd strana, sendt, parlamentny
vybor, vySetrovaci vybor, frakcia, ministerstvo zahranicnych veci), ako aj
politickych dradov a funkcii (prezident, premiér, ministersky predseda,
minister, stdtny tajomnik, lobista, predseda vyboru, ombudsman, hovorca
vlddy, manddt), beZznych praktickych politickych ¢innosti (kon$truktivne
vyslovenie nedévery, hlasovanie o dévere, hodina otdzok, faktickd pozndm-
ka, diplomatickd nota, demars, zasadanie, stranicky snem), ako aj oznace-
nia jednotlivych oblasti politiky (zahrani¢nd politika, migracnd politika,
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hospoddrska politika, socidlna politika, kultirna politika). Vyrazy z tejto
Casti politického slovnika maju prevazne neutrdlny charakter a su priro-
dzenou vybavou aj badatel'ov réznych statickych oblasti politiky (okrem
politolégov, napriklad aj odbornikov na dstavné pravo).

e  Rezortny slovnik obsahuje vyrazy objavujice sa spravidla vo
vnutornej komunikacii jednotlivych politickych dradov. Ide predovset-
kym o slovnik expertov v konkrétnych oblastiach, pricom tento moze byt
neznamy aj tym aktérom politiky, ktori s danou témou nie su bezpro-
stredne oboznameni. Do tejto kategorie slovnika patri aj komunikacia
diplomatov, ktori sa vyznacuju osobitnym spésobom komunikacie (Mat-
tos 2010, Adamcova 2016).2 Dieckmann (2005) pripuasta prepojenie
s d'alSou oblastou politického jazyka - ideologickou, ato vtedy, ak sa
rozhodnutia expertov, postoje politickych aktérov ¢i zamery vlady maju
sprostredkovat verejnosti prostrednictvom médii (socidlna pomoc, so-
cidlne hospoddrstvo, Srotovacia prémia, zdravotné odvody). VzhI'adom na
to, Ze o jednotlivé oblasti politiky sa zaujimaja aj zastupcovia réznych
vedeckych disciplin, rezortny politicky slovnik je typicky aj pre akade-
mickych a vedeckych pracovnikov.

e Ideologicky slovnik je Standardnou kategériou politického jazy-
ka. V ramci politickej komunikacie hra rozhodujicu ulohu pri ideologic-
kom zdo6vodneni dolezitych politickych rozhodnuti. V zakorenenych de-
mokraciach je prave ideologicky slovnik tym rozliSujicim kritériom
slovnikov politickych aktérov patriacich k réznym ideovym spektram
(Klein 1989). Iné terminy totiZ budi dominovat v slovniku socidlneho
demokrata (solidarita, socidlne istoty, socidlna spravodlivost, minimdlna
mzda, rovnost), iné slova vycnievaju u krestanského demokrata (rodina,
ndboZenstvo, mordlka, etika, tradicia) ainé terminy buda prevazovat
v politickej komunikacii liberalov (sloboda, rovnd dari), nacionalistov
(ndrod, l'ud, zvrchovanost, sebestacnost, patriotizmus, svojbytnost), za-
stupcov strany zelenych (Zivotné prostredie, jadrovd energia, environmen-
tdlna politika, alternativne zdroje energie) alebo pravicovych extrémistov

2 Napriklad vztahy medzi dvomi krajinami sa v jazyku diplomatov daju vyjadrit
rozne, pricom dolezitt ulohu zohréava ani nie tak jazyk, ako skor symbolické ges-
ta. Pozvanie vel'vyslanca na rozhovory moéze signalizovat’ miernu kritiku. Podl'a
toho, ako zdvorilo je vel'vyslanec pozvany na rozhovor k domacemu ministrovi
zahrani¢nych veci, mozno zistit, do akej miery ide ovazny problém. Ak je
velvyslanec na rozhovory povolany sice formalne, ale bez zdvorilostnej
komunikacie, znamena to, Ze problém je vazny. Konflikt medzi dvomi krajinami
mozZe byt natol'ko problematicky, Ze vedie az k povolaniu vel'vyslanca spat do
vysielajucej krajiny, pripadne az k ukonceniu diplomatickych vztahov.
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(poriadok, cigdni, paraziti, osady, imigranti, diktdt Bruselu, zlodeji v kra-
vatdch).

Pouzivanie jednotlivych terminov vsak nie je viazané iba na konkrét-
nu ideovu rodinu politickych stran. Vzhl'adom na to, Ze minimalne od
druhej polovice 20. storocia pozorujeme v Eurépe postupny utlm ideolo-
gickej viazanosti stranickych programov a postupnu transformaciu ma-
sovych politickych stran na tzv. typ vSeludovej strany (catch-all-party)
(Kirchheimer 1965), strany z okrajovych ideovych pozicif putuji sme-
rom do stredu s cielom oslovit' ¢o najsirsie volicské spektrum. V kontex-
te tohto trendu analytici zaznamenali aj migraciu politickych vyrazov
napriec¢ politickymi stranami. Napriklad niektoré priority pévodne typic-
ké len pre liberalne politické strany, ako sloboda jednotlivca alebo vSeo-
becné volebné pravo, sa v eurdpskych stradniciach stavaju prirodzenou
sucastou programového vybavenia aj inych politickych stran. Pévodne
liberdlnu tému prav gayov a lesieb si osvojili aj zelené a socidlnodemo-
kratické stranicke subjekty. Posuny v programovych prioritich sa tak
prejavili aj v posunoch ideologického slovnika aktérov politiky. Téma so-
cialnej spravodlivosti je typickou aj pre krestanskych demokratov, téma
environmentalnej politiky aj pre socidlnych demokratov. Niektoré vyrazy
typické len pre jednu ideovi rodinu sa objavuju aj pri inej ideovej rodine
politickych stran, pretoZe obe rodiny maji na rovnaku oblast diametral-
ne odliSné postoje, ale obe ju povazuju za natol’ko dolezitd, Ze slovnik
s ou spojeny dominuje v ich politickej komunikacii. Minimalna mzda te-
da nie je len téma socialnych demokratov, ale aj liberalov, problematika
Eurépskej tinie nemusi byt len témou proeurdpsky orientovanych poli-
tickych stran, ale aj pravicovych extrémistov. Priklad kampane pred par-
lamentnymi vol'bami 2016 ukazal, Ze slovnik negativneho apelu voci
imigrantom sa stal typicky nielen pre pravicovych extrémistov, ale prak-
ticky sa objavil napriec¢ celym stranickym spektrom. Z tohto dévodu je
potrebné rozliSovat medzi ideovymi rodinami politickych stran aj vo
vztahu kich regionidlnemu pdsobeniu. Ak je pre napriklad pre nemec-
kych socidlnych demokratov typicka skor proimigracna politika, sloven-
ski socidlni demokrati (rovnako aj liberali) sa svojim jazykom pred vol-
bami do NR SR 2016 pribliZzili k rétorike pravicovych extrémistov.

V tejto suvislosti st podl'a Dieckmanna (2005) pre ideologicky slov-
nik prizna¢né dve vlastnosti:

1) Slova zideologického slovnika maju okrem denotativneho (po-
pisného, deskriptivneho) vyznamu aj vyslovene evaluacny (hodnotiaci)
a deontivny potencial. To znamena, Ze politicki aktéri textovymi jednot-
kami z tohto typu politického slovnika politické skutoc¢nosti nielen po-
menuvaju, ale zaroven prezentuju svoj osobny subjektivny pohl'ad, teda
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vyjadruju, ¢i je skuto¢nost dobra alebo zla, Skodlivd alebo prospesna,
Skodliva alebo naopak. Pozitivne slova tak stoja v kontraste s negativny-
mi (mier, sloboda, rovnost, l'udské prdva vs. vojna, totalita, diktdt, rasiz-
mus).

Nemecky germanista Fritz Hermanns (1982) v suvislosti s tymto di-
chotomickym nazeranim na svet hovori o dvoch druhoch politickych
slov: o tzv. vlajkovych slovach (Fahnenwdérter) a stigmatizujtcich slovach
(Stigmawdérter). Vlajkové slova su slova s pozitivnou emocionéalnou kono-
taciou. Na zadklade ich pouzivania dokazeme identifikovat situovanie
strany v ramci politického spektra toho-ktorého spolocenstva; slizia ako
orientacnid pomodcka pre potencidlneho recipienta a integracny nastroj
pri vymedzovani pomyselného kolektivneho subjektu MY. A ked'Ze vzta-
hy diferencie v stilade so zdkladnymi Strukturalistickymi postulatmi za-
kladaju identitu kazdého znaku, pri vymedzovani hranic medzi subjek-
tom MY a ONI je rovnako déleZité poukazat’ na to, ¢fim nie sme. V politic-
kej komunikacii sa tak deje pomocou tzv. stigmatizujtcich slov, ktoré
rovnako vyjadruju urcity postoj strany, ale s tym rozdielom, Ze prostred-
nictvom nich sa v negativnom svetle prezentuje konkurencna strana ale-
bo politik. Ich funkciou je poskodit povest konkurentov. V jazyku poli-
tickych stran tak vlajkové slova nesu pozitivny a stigmatizujtce slova ne-
gativny deontivny vyznam. Pritom sa moéZe stat, Ze jedno vlajkové slovo
jedného ideologického systému je vinom ideologickom systéme pouzi-
vané ako stigmatizujtce slovo (Toman-Banke 1996). Napriklad slovo so-
cializmus bolo v byvalom socialistickom Ceskoslovensku pouZzivané ako
vlajkové slovo, rovnako je ako vlajkové slovo pouzivané terajSimi social-
no-demokratickymi stranami, naopak v slovniku liberalnych a konzerva-
tivnych stran ide o stigmatizujuce slovo.

Prave na slove socializmus méZeme demonstrovat aj situaciu, ked’
slovo fungujtce vjednej ideologickej, pripadne diskurznej formacii ako
vlajkové slovo, predstavuje v inej ideologickej, pripadne diskurznej for-
macii stigmatizujice slovo. V pripade slova socializmus k takejto situacii
doslo, ked’ sa k nemu prihlasili aj komunisti. Nemecki socidlni-demokrati
preto vurcitom obdobi pridali ksubstantivu socializmus adjektivum
»demokraticky“, aby tak odlisili svoje videnie sveta od chipania socializ-
mu cez prizmu verbalnej praxe komunistickych stran (Klein 1989).

2) Druhym znakom ideologického slovnika je ideologicka viazanost
vyznamu slov. Mozno ju chapat ako vysledok ideologickej interpretacie
politickych skutoc¢nosti politicky aktivnymi skupinami, ktoré majt rézne
zaujmy. Ideologicka viazanost politickych vyrazov méze viest ku konku-
rencii vyznamu, ako aj konkurencii pomenovania. Konkurencia vyznamu
(ideologicka polysémia) znamend, Ze vyznam jedného a toho istého vy-
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razu sa moze menit v zavislosti od nazorovej skupiny, v ktorej sa vyraz
pouZziva (napriklad solidarita, spravodlivost, multikulturalizmus, konzer-
vativny, sloboda). V pripade konkurencie pomenovania ide o tu ista poli-
tickd skutocnost, ale pomenovanu inymi vyrazmi (napriklad prerusenie
tehotenstva vs. ukoncenie tehotenstva, kritika vlady vs. titok na viddu, zvo-
lat’' demonstrdciu proti korupcii vs. vyvoldvat' nendvist, eurépska smernica
vs. diktdt Bruselu, mierovd misia vs. vojensky ttok, partizdni vs. teroristi).
Prave tieto vyrazy sa nasledne dostavaju do politickej diskusie a stavaju
sa predmetom stranicko-politickych sporov.

Do poslednej skupiny politického slovnika - vSeobecného slovnika
beznej interakcie - patria prakticky vsetky ostatné slova pouzivané v po-
litickej komunikacii, ktoré sa nedaju zaradit do predchadzajicich kate-
gorii. Dieckmann (2005) do tejto skupiny radi aj slova z kazdodennej
komunikacie (poZadovat, kritizovat, odstrdnit, oslavovat, diskutovat, na-
vrhnit, utok, aféra), dokonca vyrazy typické pre miestne dialekty.
S narastom vyznamu socialnych sieti a r6znych internetovych diskusii je
do tejto skupiny potrebné zapocitat aj rozne vyrazy typické len pre kon-
krétne socioekonomické skupiny. Tu je vSak dolezité zdoraznit, Ze prave
na socialnych sietach, pripadne na internetovych diskusiach sa nachadza
mnoho vulgarizmov, resp. xenoreakcii, ktoré rovnako predstavuji mi-
moriadne zaujimavy predmet vyskumu lingvistov (Dolnik a kol 2015;
Orgonova, Bohunicka 2016). V kontexte tohto typu politického slovnika
je namieste polozit si otdzku, ¢i vyrazy ako aféra, apelovat, dementovat,
kompromis, systém nie su sucastou bezného, ale Standardného spisovné-
ho jazyka (Dieckmann 2005).

2.4 Funkcie politického jazyka

V zavislosti od toho, v ktorej situacii a akym aktérom politiky je politicky
jazyk pouzivany, musia byt formulované aj jeho funkcie. Opierajic sa
o tri vysSie predstavené vyznamové dimenzie slova politika a z nich vy-
plyvajuce tri rovne politického jazyka moéZeme identifikovat’ aj niekol-
ko jeho funkcii: persudziu, integrativnu funkciu, regulativnu funkciu
a tzv. poskativnu funkciu.

- Persudzia je povazovana za najdolezitejsiu funkciu politického jazyka
(Girnth 2002). Persuaziou sa rozumie ovplyviiovanie nazorov adresatov
- volicov - prostrednictvom jazykovych prostriedkov. V idealnom pripa-
de k ovplyvniovaniu dochddza prostrednictvom presvedéivého argumen-
tovania scielom dosiahnut konsenzus. Persuazia je teda dynamicky,
proces odohravajuici sa medzi politikom a obfanom, v ktorom su jednot-
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livi partneri komunikacie ochotni nechat sa presvedcit o nazore druhé-
ho. Vrcholom presvied¢ania je v demokratickych podmienkach obdobie
volebnej kampane. Najma prostrednictvom politickej reklamy politici
presviedCaju volicov, nerozhodnutych obcanov, pripadne privrzencov
konkurenc¢nych politickych stran, pricom sa tak deje prostrednictvom
auditivnej, audiovizudlnej alebo vizudlnej formy (KaSova 2011). Ako pri-
klady textov, pri ktorych identifikujeme persuazivnu funkciu ako domi-
nantndy, je mozné uviest volebné (referendové) hesla, televizne debaty
alebo vystiipenia na verejnych zhromaZzdeniach. Casto sa na tejto trovni
jazyka stretneme s expresivitou a so snahou producenta posolstva pred-
stavit' svoj pohl'ad v zjednodusenej podobe. Podstatou liberalnej demo-
kracie je totiZ rovnost voli¢skych hlasov, a to bez ohl'adu na vzdelanie,
vysku prijmu alebo bohatstva, ¢i pohlavie volicov. Politik je preto ntteny
predstavovat svoje politické postoje tak, aby boli zrozumitel'né vSetkym
vrstvam verejnosti.

Z jazykového hladiska su pre persuaziu charakteristické adjektivno-

nominalne slovné spojenia a metafory (Girnth 2002). Prostrednictvom
slovnych spojeni sa aktérovi politiky pontika moznost vyjadrit niektoré
skutoCnosti s dérazom na urcity kontext (ekologickd dari). V pripade me-
tafor, v ramci ktorych sa hojne vyskytuju aj adjektivno-nomindlne spoje-
nia, ide o komunikacny prostriedok sliziaci na zjednodusenie, zhodno-
tenie alebo vlastnu interpretaciu urcitej politickej skutoc¢nosti (zlepenec,
dariovd brzda, migracnd vina). Pouzitim metafor sa apeluje na adresatov
s cielom vyvolat’ unich pocity, participaciu alebo ,stimulujicu vasen“
(Rigotti 1994). Metafory tak v politickom jazyku mozu slazit na to, aby
politicki aktéri nepriamym spdsobom vnutili svoje pozitivne alebo nea-
tivne hodnotenie tej-ktorej entity recipientom.
- Informativna funkcia: v politickom jazyku je niekedy tazké odliSit in-
formativnu funkciu jazyka od persuazie, preto niektori autori spajaji obe
funkcie do jednej kategorie (Griinert 1974; Girnth 2002). Povinnostou
politikov je informovat verejnost o svojich krokoch, preto je tato funkcia
rovnako délezita ako persuazia. Podstatou vacsiny politickych posolstiev
je vSak sice informovat volicov, ale s imyslom presvedcit ich o pozitiv-
nom umysle. V demokratickych politickych systémoch je totiz kazda ve-
rejna funkcia ¢asovo obmedzend a politici spravidla maji zaujem svoju
funkciu vo vol'bach obhajit. Preto je ciel'om politickej komunikacie nielen
informovat, ale v prvom rade presvedcit. Aj z tohto dévodu je informa-
tivna funkcia kombinovana s presvedcovacou funkciou, pricom to, ktora
funkcia je dominantng, bude vzidy zalezat od politického ciel'a aktéra
(Griinert 1974).
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- Integrativna funkcia - jazyk je integrativny vtedy, ak sliZi na to, aby
sa prostrednictvom neho vyjadrovali kolektivne postoje a presvedcenia,
a tak prispievalo k vytvaraniu spolo¢nych hodnot bez ohl'adu na koali¢-
no-opozicné zaradenie jednotlivych politikov, resp. ich volicov. Ako pri-
klady politickych posolstiev sintegrativnou funkciou uvadza Girnth
(2002) stranicke programy v pripade integracie v ramci jednej nazorovej
skupiny alebo dokonca vianoc¢né alebo novoroc¢né pozdravy v pripade in-
tegracie celej spolocnosti. Slovenski politici sa radi odvolavaji na minu-
lost’ Vel'kej Moravy, pociatky formovania slovenského naroda v druhej
polovici 19. storocia, ¢i Slovenské narodné povstanie. Rovnako obltibené
je pouzivanie myslienok vSeobecne uznavanych averejne znamych his-
torickych osobnosti, ako Ludovit Stdr alebo Milan Rastislav Stefanik. Po-
liticky jazyk tak v takychto pripadoch plni funkciu vytvarania kolektivnej
(narodnej) identity.

- Regulativna funkcia dominuje prevazne v komunikacii v rdmci Statnej
administrativy. Je tak prototypom komunikicie navonok, a sice medzi
Statnymi dradmi a obyvatelmi. Regulativna funkcia jazyka usmernuje
vztahy medzi predstavitelmi vladnucej elity a obyvatel'mi. Priklady ta-
kychto typov textov su zdkony, nariadenia, vyhlasky, programy, smerni-
ce, ministerské vynosy. T. j. tato forma komunikacie funguje v rdmci jed-
ného smeru: ,zhora“ smerom ,nadol”.

- InStrumentdlina, resp. tzv. poskativna funkcia je Stvrtou a poslednou
dolezitou funkciou politického jazyka (poscere - etymologicky vyznam
slova z latinského poscere - zZiadat). Prostrednictvom politickych posol-
stiev roznych skupin obyvatel'ov su politickej elite adresované poziadav-
ky, napriklad formou verejnych vyhlaseni, peticii, manifestov, hromad-
nych pripomienok. Politickd komunikacia tak plynie ,zdola“ smerom
,hahor*.

Napriek tomu, Ze sa v literatire stretneme predovsetkym so Styrmi
uvedenymi funkciami politického jazyka, Heiko Girnth (2002) k nim pri-
dava este jednu - funkciu vytvdrania imidZu. Uspech politika sa totiZ dnes
neodvija len od jeho rétorickych schopnosti alebo umenia ,robit’ politi-
ku“, ale kariéra politika je dnes bezprostredne spojena aj s jeho imidZom,
resp. vonkajsim vzhl'adom. Hoci Girnth uvadza ako priklad tejto funkcie
televiznu debatu medzi kandidatmi na spolkového kancelara Gerhardom
Schréoderom z SPD a krestanskym demokratom Edmundom Stoiberom,
vyznam dolezitosti imidzu sa datuje uZ od znameho duelu z roku 1960
pred volbami amerického prezidenta medzi dovtedy pomerne nezna-
mym sendtorom J. F. Kennedym a tradujicim viceprezidentom R. Nixo-
nom (Rommele 2005). Po dodato¢ne uskuto¢nenych prieskumoch verej-
nej mienky na otdzku, kto diskusiu vyhral, neboli odpovede tplne jed-
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noznacné. Zatial' ¢o podla televiznych divakov mal Kennedy v diskusii
nad Nixonom prevahu, urozhlasovych posluchacov bola pozicia oboch
diskutérov vyrovnana (White 1961; Smith 2010). Ako mozno vysvetlit
tento rozdiel? Podla rozSirenej tézy sa da objasnit prave vizudlnou
strankou vystipenia oboch kandidatov, rozdielnym drZanim tela politi-
kov, rozdielnou intenzitou o¢ného kontaktu s publikom pocas diskusie.
Republikansky kandidat totiZ tdto stranku svojho vystipenia zanedbal.
Oproti mladému, opalenému demokratovi bol vycCerpane vyzerajuci Ni-
xon vo vel'kej nevyhode, ¢co mohlo mat dolezity vplyv na konec¢né volic-
ské rozhodovanie (Selverstone 2014). Odbornici zaoberajtici sa politic-
kou komunikaciou uvadzaju tato diskusiu ako nazornu ilustraciu situa-
cie, v ktorej okrem jazyka zohrava ddélezitd ulohu aj vizudlna stranka
kandidata, t. j. jeho oblecenie, gestikulacia, mimika, celkovy vzhl'ad kan-
didata (Donaldson 2007).

Televizne debaty, predovsetkym tie bezprostredne pred volebnym
dnom, sa urcite stali dolezitym faktorom kazdej volebnej kampane aj
v podmienkach transformovaného rezimu na Slovensku. Kazda politicka
strana nominuje do tychto debat spravidla svojich lidrov, t. j. I'udi, ktori
politicku stranu stelesniuju. Ich vizualny imidz je urcite ddlezitym aspek-
tom zohravajuci doélezitd dlohu v celkovom hodnoteni diskusie aich
Ucastnikov, ale urcite nie jedinym. K vizualnej stranke kazdého top kan-
didata patri aj jeho politicka kompetencia, do ktorej patri okrem iného aj
schopnost obstat v diskusii so svojim politickym oponentom. Tt politici
hodnoverne preukazu prave brilantnym formulovanim svojich myslie-
nok, vhodne zvolenym jazykovym prejavom av neposlednom rade aj
spravnou gramatikou. Otazne v tejto suvislosti ostavaju vyslovnost, pri-
zvuk, intonacia, teda foneticka stranka reci. Napriklad vo §Vajéiarsku sa
fonetické dialektizmy charakteristickym znakom mnohych politikov. Na-
opak na Slovensku sa dlhé roky dbalo na lexikalno - foneticku Cistotu
spisovného jazyka, aj ked’ aj v tomto aspekte sa slovenska politika meni.3
Na zaklade uvedenych dovodov mdzZeme konStatovat, Ze pre volebny us-
pech je jazykova kompetencia dodleZitejSia nezZ vhodne zvoleny vizualny
prejav.

3 Prikladom pre politika s mimoriadne silnym regionalnym akcentom je v pod-
mienkach Slovenska lider OLaNO Igor Matovic, ale aj niektori politici mad’arskej
narodnosti (Béla Bugar, Pal Csaky), pripadne politici pochadzajuici z vychodnej
Casti republiky.
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2.5 Politicka komunikacia pod vplyvom internetu

Internet sa v sic¢asnych modernych a vedomostnych spolo¢nostiach stal
natol'ko vyuzivanym prostriedkom politickej komunikacie, Ze len malo-
ktory aktér politiky, ktory chce bezprostredne komunikovat s vacsim
poctom obcanov, si ho dovoli ignorovat. Vo volebnych stratégiach poli-
tickych stran bol pévodne len dopliiujicim prostriedkom politickej ko-
munikdacie. Vzh'adom na ndrast poctu I'udi pripojenych na svetovd poci-
taCovu siet i vzhladom na zdokonal'ovanie hardvérovej i softvérovej vy-
bavy beznych domdacnosti, a to nielen pocitacov, ale rovnako smartfénov,
u ktorych sa predpoklada celodenné pripojenie na internet, sa internet
a predovsetkym socidlne siete stali bazalnym komunika¢nym prostried-
kom medzi politikom a ob¢anom. Pohl'ad do rokovacej saly slovenského
parlamentu z priestorov urcenych pre verejnost niekedy prezradi, Ze
nielen sledovanie dennej tlace alebo vybavovanie elektronickej posty, ale
aj komunikacia s voli¢mi cez socialne siete (najma Facebook), patria me-
dzi pravidelné cinnosti slovenskych zakonodarcov financované z pris-
pevkov danovych poplatnikov Takato forma politickej komunikacie ma
samozrejme svoje vyhody. Politik nie je odkdzany na IT pracovnika, kto-
ry bol v minulosti jedinym kompetentnym ¢lovekom, ktory spracovaval
obsah politickych posolstiev a uverejiioval ich na webovom portali poli-
tickej strany. Cez socialne siete mdéze politik svolicmi komunikovat
osobne (pri predpoklade, Ze mu jeho konto na socialnej siete nespravuje
tim medialnych poradcov), bezprostredne a o¢akavat aj spatnud vazbu.
Okrem socialnych sieti je v politickej komunikacii (predovsetkym
vjej extrémnej forme pocas volebnych kampan{) spomedzi dostupnych
moZznosti internetu pomerne intenzivne vyuzivany videoportal youtu-
be.com. Tento portal umoziiuje nielen sledovat cudzie vide3, ale ponukat
videa vyrobené vo vlastnej produkcii. Internet tak volebnym stratégom
ponukol finan¢ne nendrocny priestor na prezentaciu politickych stran
inym nez statickym spésobom cez bilbordy alebo reklamnu tlac. Zatial ¢o
plateny priestor na obrazovke moZe pre niektoré mensie strany s nevel-
kym rozpocftom znamenat znacné financné zatazenie, youtube poskytuje
bezplatny priestor na prezentaciu komukol'vek. Ak video okrem politic-
kého posolstva obsahuje aj prezentaciu v zdbavnej a putavej forme, do-
kaze nadobudnut charakter viralnej reklamy s perspektivou ucinku na
Siroké publikum. Principom viralnej reklamy je spoliehanie na samovol-
né Sirenie informacie medzi 'ud'mi pri spravnej forme a umiestneni zdie-
l'ania, ktoré musi byt tak informacne atraktivne, Ze ho l'udia za¢nu
z vlastnej iniciativy a dobrovol'ne $irit. Privlastok virdlny ma teda asoci-
ovat’ oblast mediciny. Ako virus sa vo vel'mi kratkom case Siria od jedné-
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ho ¢loveka k druhému informdacie o produkte, v kontexte politického
marketingu o politickej strane, politickom programe alebo len o kandida-
tovi na verejnu funkciu, s cielom vytvorit informacnt epidémiu (Langner
2009). Internet avideoprodukty uverejnené na portali youtube.com
spravidla nadobudajui charakter viralnej reklamy. Youtube, resp. cely in-
ternet v sucasnosti nezasahuje len droven celostatnych volieb, ale dspes-
ne sa uplatiiuje aj vo volebnych stratégiach kandidatov do funkcii na niz-
$ich trovniach samospravy (Klimovsky, Ziborova 2011).

Internet sa stal délezitym komunikacnym prostriedkom nielen sme-
rom Kk verejnosti, ale coraz doélezitejSiu tilohu zohrava aj vo vnutri poli-
tickej organizicie. V ramci organizacnej Struktiry umoznuje sprostred-
kovat informécie rychlo, adresne a s nizkymi ndkladmi priamo ¢lenom
strany. DoéleZitejSiu tlohu ma internet v komunikacii s publikom, ked'zZe
najddlezitejsSie informdcie sa v ramci strany posdvaju Ustne na réznych
typoch vnutrostranickych grémii. Smerom na verejnost internet dokaze
na rozdiel od Kklasickych médii sprostredkovat informacie bez pridania
d'alSieho medzistupiia komunikacie, resp. cenzury.

Internet spdsobil v politickej komunikacii na prelome tisicroc¢i sku-
tocnu digitalnu revoluciu (Schlobinski 2005). Prostrednictvom pocitaco-
vej siete sa podarilo vytvorit tzv. many-to-many, v doslovnom preklade
médium, v ktorom mnoh{ pésobia na mnohych (Meyer 2001). Ide o mé-
dium, pri ktorom rozlicné skupiny l'udi mézu vstupovat do kontaktu
(alebo konfliktu) a vzajomne si vymienat informacie. Protikladom také-
hoto typu média je klasicky vztah one-to-many, teda sp6sob komunika-
cie, pri ktorom jeden posobi na mnohych, spravidla bez okamzitej spat-
nej vazby. Prototypom takéhoto typu média je televizia, rozhlas, noviny
a Casopisy. V nich sa nachadzaju prispevky reportérov, redaktorov alebo
programovych riaditel'ov. Tito zaroven plnia funkciu strazcov informacif
a priamo rozhoduju o vybere poskytnutych informacii publiku. Vyber in-
formacii v takom pripade uskutoc¢iiuju ich producenti, a nie konzumenti.
One-to-many médium je riadené z jednej centraly a na svoju prevadzku
potrebuje zna¢né finan¢né prostriedky. V takychto médiach dochadza
k pravidelnej selekcii resp. cenzure, hoci divak tento proces vobec nemu-
si registrovat. Recipient sa m6Ze ubranit medidlnemu vplyvu ignorova-
nim neddveryhodného médij, ¢asto vSak tito moZnost nem3, pretoZe je
odkazany na také médium, ktoré je momentalne k dispozicii. Pri many-
to-many médium moze kazdy vystupovat ako producent alebo publicista.
Prehlbuje sa vzajomna vymena nazorov v skupinach recipientov a osla-
buje rola usmerfiovatel'ov verejnej mienky (Stefan¢ik 2010). Zarover sa
stiera ¢asova a priestorova hranica. Vertikdlna komunikéacia je nahrade-
na komunikaciou horizontalnou.
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V sticasnosti skutone nemozno popriet rastici vyznam internetu.
Niektori autori si dokonca presvedceni, Ze nadide koniec parlamentnej
demokKkracie a objavi sa novy typ priamej demokracie - prostrednictvom
internetu (Meyer 2001). Na takéto odvazne tvrdenia je sice eSte prilis
skoro, napokon eSte stile nie je do svetovej siete pripojena kazda do-
macnost, nie kazdy jednotlivec vyuZiva svoj telefén aj ako prostriedok na
pripojenie na internet a nie kazdy disponuje pocitaCovou gramotnostou.
Ni¢ to vSak nemeni na fakte, Ze o vol'bach, resp. inych typoch obcianske-
ho rozhodovania, prostrednictvom ,world wide webu“ sa intenzivne dis-
kutuje a niektoré krajiny uz maju za sebou prvé praktické sktisenosti. Da
sa preto predpokladat, Ze aj nad’alej sa budi hl'adat’ moZnosti rozsirenia
spdsobov a novych metodolégii politickej participacie prostrednictvom
modernych komunikac¢nych technolégii, pretoZe pocet domacnosti pri-
pojenych na internet neustale rastie, resp. v sucasnosti je skor bezné pri-
pajat’ sa do virtuadlneho sveta prostrednictvom smartfénov. Ak je dnes
mozné prostrednictvom telefénu vybavit viaceré sluzby elektronického
bankovnictva, je len otazka casu, kedy telefony budu slazit’ aj ako nastroj
politickej participacie.

2.6 Jazyk a parlament

Hovorena forma parlamentného jazyka je jednym z typov politického ja-
zyka apodla Jorga Kiliana (1994: 4) predstavuje ,mix informovania
a presvied¢ania“. Podl'a Burkhardta (2003) patri parlamentny jazyk do
skupiny inStituciondlnej vnutornej komunikacie, pretoZe prebieha
vramci urcitej konkrétnej institdcie, resp. vkonkrétnej miestnosti.
Okrem plenarnej saly aj v miestnostiach, kde sa uskuto¢nujui zasadnutia
poslaneckych klubov, frakcii, poslaneckych grémii, parlamentnych vybo-
rov, pripadne vedenia parlamentu. Vnimat jazyk parlamentu vyluc¢ne
v inStitucionalnej rovine by vsak nebolo spravne, pretoze vd'aka roznym
masovokomunikaénym prostriedkom sa parlamentna komunikacia do-
stava bud’ sprostredkovane (cez politické spravodajstvo), alebo priamo
(prostrednictvom ZzZivého vysielania, napr. cez internet) k voli¢ovi. Par-
lamentny jazyk tak aj napriek svojim formalnym naleZitostiam je Casto
sucastou komunikacie medzi politikom avolicom. Z tohto dévodu sa
v jazyku parlamentu daju identifikovat okrem formalnych vyrazov, aj vy-
razové prostriedKky, ktoré su inak typické skor pre volebné kampane.
Podobne, ako vinych inStitdciach, sa aj od ¢lenov zdkonodarnych
zborov ocakava, Ze sa budu spravat podl'a urcitych formalnych a dopre-
du urcéenych pravidiel. Okrem predpisaného spdsobu obliekania, sprava-
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nia, k nim patri urcite aj jazyk pouZzivany na jednotlivych zasadnutiach.
Na Slovensku boli zvyky a tradicie verbalneho i neverbalneho vyjadro-
vania dlhé roky pomerne volné, sformalizovali sa az prijati novely roko-
vacieho poriadku NR SR v roku 2016, ktora okrem iného zakazala pos-
lancom pouzivat v plenarnej sale vizualne pomocky.

Pri pohl'ade na jazyk poslancov je potrebné odliSovat pragmaticka
a lexikalno-textudlnu rovinu (Seresova 2010). Zatial ¢o pragmaticko-
komunikacné faktory ako konstel4cia prejavu, organizacia plenarnej dis-
kusie, diZka prejavu alebo celej debaty, pripadne vyber typu textu, ako
napriklad forma oslovenia, si pomerne formalizované, obsah prejavu
a jednotlivé lexikalne a textualne principy su spravidla vol'né (Burkhardt
2003). Aj tu je vSak potrebné mat na pamati, Ze obsah prejavu sa musi
dotykat prave prerokovanych tém, ktoré si formalne stanovené, pripad-
ne odhlasované zakonodarnym zborom. Tento aspekt sa nevztahuje len
na parlamentné vystipenia hlavnych rec¢nikov, ale aj na faktické po-
znamky poslancov na jednotlivé prispevky.

K dolezitym aspektom formy parlamentného jazyka bude patrit sa-
motny nositel’ jazyka, resp. poslanec, jeho rec¢nicky talent, prakticka ko-
munika¢nd kompetencia, ako aj individudlna forma komunikac¢ného s$ty-
lu. Int formu jazyka zrejme bude pouzivat poslanec intelektudl, ind pos-
lanec, ktory pred nastupom do verejnej funkcie posobil ako stavebny ro-
botnik. Pri vybere rétorického stylu bude dolezitt ulohu zohravat' aj sku-
to¢nost, ¢i ide o tému mimoriadne ostro sledovanu novinarskou obcou,
pripadne verejnostou, alebo naopak o tému s minimalnou rezonanciou
vo verejnej diskusii.

2.7 Jazyk a volebna kampan

Obdobie volebnej kampane je pre kazdého kandidujiceho politika
i Siroky volebny $tab vyvrcholenim politickej komunikacie. Vo vol'bach
sa totiZz rozhoduje o buducnosti politika, ojeho zotrvani vo verejnej
funkcii, pripadne o odchode do politického déchodku. Volebna kampari
je zvlast doleZzita v Statoch so slabou voli¢skou identifikaciou s politic-
kymi stranami, s vysokou mierou voli¢skej fluktuacie, so slabo ukotve-
nym stranickym systémom a s nedostatocne institucionalizovanymi poli-
tickymi stranami (Rommele 2005). V takychto podmienkach sa totiz
predpoklada, ze voli¢ sa bude skor rozhodovat podla osobnych a mo-
mentalnych sympatii k politickému lidrovi, pripadne k vedeniu politickej
strany, ako podla toho, ¢i sa identifikuje s volebnym obsahom kandidu-
jucich subjektov.
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Pri definovani terminu volebnd kampaini sa stretneme minimélne
s dvomi pohl'admi. V uzSom slova zmysle pod tymto pojmom chapeme
priamu propagaciu politickej strany alebo kandidatov do volenych verej-
nych funkcii (poslancov, Zupanov, prezidenta) s cielom ziskat hlasy vo
vol'bach, ato vurcitom bezprostrednom cCase pred aktom hlasovania.
V SirSom slova zmysle sa hovori o tzv. permanentnej kampani, ktora za-
¢ina prakticky den po vol'bach a chape sa tiou akikol'vek, priama i ne-
priama, propagacia politickej strany alebo politika, resp. vyuzivanie in-
Strumentov modernej, pripadne postmodernej (Rommele 2005) voleb-
nej kampane, t. j. politického marketingu aj mimo obdobia volebnej kam-
pane (Butter, Fuchs, Srnka 2002). Volebné kampane orientuju politické
strany predovSetkym na svojich voli¢ov a na nerozhodnutych. V pripade,
ak je pre politickil kultiru charakteristickd aj vysoka miera volatility,
resp. slabé prepojenie elektoratu s urcitou politickou stranou, st volebné
kampane urcené aj pre privrzencov inych politickych subjektov.

Jazyk volebnej kampane v tom uzSom slova zmysle patri k dolezitym
objektom vyskumu odbornikov z oblasti politoldgie, lingvistiky, resp. po-
litolingvistiky. Podl'a Paul-Hermanna Grunera (1991: 24) je jazyk voleb-
nej kampane ,rétorickou Spi¢kou l'adovca politického jazyka“. Na rozdiel
od jazyka pravnych noriem alebo jednotlivych verejnych vystipeni poli-
tikov je jazyk volebnej kampane charakteristicky svojou rozmanitostou.
Na jednej strane sa odvija od ideoldgie, ku ktorej sa politicka strana a jej
kandidati hlasia, na strane druhej zavisi od komunikacnej stratégie vo-
lebného timu (Barac 2016). Prioritnym cielom politickych stran je totiz
presvedcit vo vol'bach €o najviac I'udi pochadzajucich z réznych socioe-
konomickych segmentov. Toto presvied¢anie smeruje k tomu, aby jed-
notlivcov motivovali k ur¢itému konaniu, ktorym je v tomto kontexte vo-
lebné rozhodnutie. Nie je teda relevantné, ¢i je jazyk kampane ladeny po-
zitivne alebo negativne, ¢i odkazuje na emécie alebo rozum, funkcia poli-
tického jazyka vo volebnej kampani je vzdy rovnaka: presvedcit.

Okrem persuazie ma jazyk volebnej kampane aj d’alsie funkcie, ktoré
maju s persuaziou priamu spojitost. Patria k nim: tematizovanie volieb,
mobilizacia volicov a prezentacia obsahu, ako aj politického persondalu
(Barac 2016). Netreba vSak zabudat, Ze ide o zlozité ulohy. Politické
strany totiZ stoja pred mimoriadne heterogénnymi elektoratmi, a prave
jazykom musia rozne zaujmy a ciele agregovat tak, aby oslovovali ¢o naj-
vacsie mnozstvo potencialnych volicov.

Jazyk vo volebnej kampani vystupuje primarne v nasledujicich Sty-
roch textovych alebo verbalnych formach (Barac 2016):
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- Volebny slogan.* Je osobitnou formou politického jazyka. Patr{ k naj-
kratSim formam politickej komunikacie, s ktorym sa volici, podobne ako
v pripade tradicnych marketingovych aktivit, stretavaju predovsetkym
na réznych tlacenych nosicoch (letakoch, brozurach, bilbordoch, plaga-
toch), alebo v elektronickej podobe (napriklad na webovych portaloch
politickych stran, pripadne kandidatov; alebo na internetovych social-
nych sietach) pred kazdymi komundlnymi, regiondlnymi, celoStatnymi
i eurépskymi vol'bami. Pri porovnani s inymi textovymi dtvarmi sa vy-
znacuje osobitnou Struktirou a funkciami v politickej komunikacii. Me-
dzi jeho primarne funkcie patri ohranicenie témy volebnej kampane ur-
Citej strany alebo kandidata avyvolanie pozornosti (Toman-Banke
1996). Preto stoji v centre pozornosti volebnej kampane a povaZuje sa za
centralnu volebnu vypoved kandidujiceho subjektu, za obsahové zhrnu-
tie inych, dlhsich volebnych dokumentov (Gerster 2002).

Ked'Ze volebné heslo je kratke, musi byt vystizné a zrozumitel'né pre
rozne socialne skupiny, preto spravidla nepresahuje dizku desiatich slov,
Toman-Banke (1996) pracuje so sloganmi s maximalnou dizkou sied-
mich slov. Volebné programy politickych stran sd zvycajne rozsiahle®,
politické strany v nich predstavuju svoje pohl'ady a ndvrhy na rieSenie aj
pri takych témach, ktoré vel’ku ¢ast voliCov nemusia zaujimat, ale vzhl'a-
dom na to, Ze prave ta-ktora téma méze byt pre inu skupinu rozhoduju-
ca, byvaju do programu zahrnuté. Volebné heslo ma preto délezita funk-
ciu koncentracie na konkrétny aspekt stranickej politiky. To znamena, ze
strana sa sustredi na urcitd tému, ktora moze strane priniest najvacsie
zisky.

DoleZzitost volebného hesla spociva v tom, Ze ma oslovit primarne po-
tencidlnych volicov, ktori nemaji zdujem podrobne Studovat volebné
programy, pripadne sa nedokdzu dostato¢ne zorientovat v rozdieloch
medzi politickymi stranami. Mnohi voli¢i rozliSuji medzi politickymi
stranami podl'a volebnych lidrov, tito funkciu vSsak moze plnit’ aj volebné
heslo. Prave preto je I'ahka zapamaitatel'nost volebného hesla dolezita,
ked'Ze volic si spravidla potrebuje od6vodnit svoje voli¢ské rozhodnutie

4 Slogan. Slovo odvodené zo Skétskeho sluggorne, slughorne, ¢o v preklade zna-
mena ,rytmicky vojensky pokrik“. Spravidla sa rozliSuje medzi tromi typmi slo-
ganov: reklamny slogan, volebny slogan a slogan politickych demonstracii alebo
hnuti (Toman-Banke 1996: 77).

5 S vynimkou strany Smer-SD v roku 2016, ked' socialni demokrati nepredstavili
Ziadny volebny programovy dokument a svoje priority zhrnuli len do niekol'kych
bodov.
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avolebné heslo kandidujticeho politika alebo politickej strany mu dava
navod na vysvetlenie (Barac 2016).

Funkciou volebného hesla je rovnako zhrnut najdolezitejSie predvo-
lebné priority politickej strany a v zjednodusenej podobe ich predstavit
verejnosti. Z tohto dévodu na nich pracuju celé timy odbornikov organi-
zujucich volebni kampail. Okrem odbornikov z prostredia politickej
strany, aj pracovnici reklamnych agentdr ainStititov zameranych na
prieskum verejnej mienky. U¢inok hesla skiimajii aj psycholégovia
a skor, nez je definitivne predstavené najvyssSiemu stranickemu grémiu,
sa testuje na vybranej vzorke obyvatel'stva réznymi kvantitativnymi
a kvalitativnymi metédami sociologickych vyskumov (Toman-Banke
1996). Zvlast v Spojenych Statoch americkych, koliske politického mar-
ketingu a postmodernej volebnej kampane (Rommele 2005), venuju
tvorbe volebnych hesiel mimoriadnu pozornost a prave vhodne zvole-
nému heslu pripisuji jednu z rozhodujuicich pricin volebnych tspechov,
resp. neuspechov. Volebné hesla oboch, zatial poslednych americkych
prezidentov (Obamove ,Yes We Can“ z roku 2008 alebo Trumpove ,,Make
kampane v prostredi eur6pskych demokracif.

Napriek tomu, Ze niektoré (napriklad vyssie uvedené z americkych
prezidentskych kampani) volebné heslad dokazu prezit obdobie volebnej
kampane, spravidla je pre nich charakteristicka kratkodoba aktualnost.
Zvycajne su aktualne v konkrétnom obdobi, ktoré je charakteristické ur-
Citymi otazkami. Tieto vSak po istom Case nahradia nové problémy
s novymi navrhmi rieSenia. A tie st nasledne opat predstavené v zjedno-
dusenej podobe prostrednictvom novych volebnych hesiel. Napriklad,
strana Smer-SD pred volbami 2016 sustredila pozornost primarne na
heslo ,Chrdnime Slovensko“, aby nim upriamila zaujem verejnosti na
okolnosti spojené s medzinarodnou migraciou, hoci téma migracie sa
vd'aka Strajku ucitel'ov a zdravotnych sestier posunula v poslednych tyz-
dnioch kampane 2016 do tzadia. Naopak heslo ,Ludia si zaslhiZia istoty”
z kampane 2012 bolo mimoriadne dobre zvolené a dokazalo sprevadzat
stranu pocas celej nasledujicej volebnej periody.

- Volebny program. lde o politicky text rézneho rozsahu, v ktorom poli-
ticka strana alebo kandidat predstavuje politické ciele. Volebné progra-
my sa spravidla formuluji na jedno volebné obdobie. Podl'a nemeckej
autorky Andrey Rommeleovej (2005: 51) je volebny program ,centralny
dokument, v ktorom politicka strana predklada svoju stranicku ponuku®.
Jeho udlohou je z mnoZstva podnetov, ktoré politické strany dostavaju
zvonkajSieho prostredia, podc¢iarknut tie najdodleZitejSie a vytvorit
z nich jeden uceleny program. Okrem informacnej funkcie maji volebné
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programy svoj vyznam aj z pohl'adu agitacie, ¢im rovnako plnia funkciu
ideologického sprievodcu pre nerozhodnutého voli¢a. Zmysel volebnych
programov na celkové rozhodnutie volica je vS§ak v podmienkach sucas-
nych stranickych systémov so stranickymi organizaciami s volnejSou
vnutornou organizaciou otazny, ked'ze v obdobi, ked’ sa pozornost volica
prestva z programu na konkrétnu osobu kandidata, existuje predpoklad,
Ze kompletné volebné dokumenty ¢ita len cast voli¢ov, preto sa vacsia
pozornost venuje volebnym heslam. Tak, ako v pripade inych politickych
textov, prostrednictvom ktorych politické strany komunikuju s voli¢mi,
aj v pripade volebnych programov musi byt jazyk zrozumitel'ny pre roz-
norodé socioekonomické skupiny.

- Predvolebné diskusie. Predvolebné diskusie su tradi¢nou a mimoriadne
dobleZitou sucastou volebnych obdobi, v niektorych krajinach patria me-
dzi programy s rekordnymi hodnotami sledovanosti. Existuje predpo-
klad, Ze pocetna skupina volicov je dlhodobo nerozhodnutych a finalne
rozhodnutie si nechavaji na poslednu chvil'u. Vtakomto pripade prave
predvolebna diskusia moze byt tym rozhodujicim momentom s domi-
nantnym vplyvom na kone¢né rozhodnutie. Predvolebné diskusie su
spravidla vysielané v priamom prenose, kandidati preto kladd doéraz na
pripravu. Opat plati zasada, Ze kandidati zvazuju kazdu vyslovent mys-
lienku, pripadne kazdy vyraz. Nielen, o povedia, ale rovnako, ako to po-
vedia. Jazyk je tak v tomto pripade opat ddlezity, hoci zasadnu dlohu zo-
hrava aj neverbalna forma komunikacie.

- Predvolebné stranicke mitingy. Napriek réznym inovativnym technold-
gidm a vymozenostiam internetu stranicka kampari stale prebieha aj kla-
sickym spdsobom vo forme osobnej komunikacie politikov priamo s vo-
li¢mi. Ci uZ neorganizovane v exteriéroch, alebo organizovanou formou
na stranickych mitingoch, ¢i uz v prenajatych vysokokapacitnych halach,
alebo na namestiach ¢i futbalovych stadidnoch. Bez ohl'adu na to, ¢i ide
o obdobie bezprostredne spojené svolebnou kampaiiou, alebo o roky
medzi jednotlivymi volebnymi dilami. Tento typ politickej komunikacie
si politici spravidla uzivaji. Na rozdiel od politickych debat kandidati su
na stranickych mitingoch medzi svojimi privrZencami, takze sa neocaka-
va, Ze budi musiet odpovedat' na neprijemné otazky moderatora alebo
niekoho z publika. Naopak, moderator zvycajne kladie otazky zdmerne
tak, aby kandidat mal dostatok priestoru na zdoraznenie svojich pozitiv-
nych stranok, pripadne, aby skritizoval alebo zosmies$nil negativne vlast-
nosti politickych siperov. KedZe na stranickych mitingoch sa predpo-
klad4 acast 'udi z roznych socioekonomickych skupin, jazyk je opat jed-
noduchsi, aby bol zrozumitel'ny pre kazdého dc¢astnika mitingu.
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3. Politicky diskurz

Za ostatné desatrocia je pojem diskurz mimoriadne frekventovany vo
viacerych humanitnych a socidlnych vedach, pricom sa mu pripisuju roz-
licné vlastnosti a charakteristiky. Existuje mnoZstvo definicii pojmu poli-
ticky diskurz, vhima sa vo viacerych rovinach a v rozlicnych vyznamoch,
jeho ponimanie sa meni v zavislosti od konkrétneho autora, vedného od-
boru, vyskumnej Skoly alebo smeru. O Specifickom druhu diskurzu, poli-
tickom diskurze, sa zvykne hovorit v suvislosti s politickou komunikdciou
a jazykom/recou politiky.

Aktualnost vyskumu je spojena so zmenou spolocenskej a politickej
paradigmy v byvalych socialistickych Statoch a tomu zodpovedajucemu
posunu hodnét a orientacie celého politického diskurzu, a teda aj jazyka
politiky (Hrivikova 2016a), ktory sa snazi zbavovat predchadzajicich
ideologickych stereotypov myslenia avyjadrovania, rétorickej mno-
hoslovnosti a suchého, nezazivného slovného prejavu. Postoj autorov
textu zacina byt tvorivy, vidite'na je snaha o inovaciu jazyka a kreativne
hl'adanie novych spésobov vyvolania zaujmu recipienta. Vyjadrenie au-
torského postoja je nielen bezprostredné, ale zaroven aj skryté za rézne
jazykové prostriedKky, ktoré ho vyjadruji nepriamo. Preto sa takyto spo-
sob vyjadrovania modalnych hodnotiacich charakteristik stdva pod-
netnym predmetom analyzy. Lingvisticku analyzu si vyZaduje aj nastole-
nie novych palcéivych tém v politickom, medidlnom a verejnom diskurze
v celosvetovom kontexte, navrat informacnej vojny posilneny novymi
technologickymi moznostami Sirenia avplyvu, ako aj priznanie
"postpravdivej" alebo "postfaktualnej” podstaty sicasnej doby®. V takto
nastavenych suradniciach sa taZisko argumenticie prenasa zo sféry
pravdivosti obsahu a objektivity faktov do sféry emoc¢ného pdsobenia,
ktorého tispesnost je podmienena v neposlednom rade vyberom jazyko-
vych prostriedkov.

DoterajSie vyskumy ukazuju velky potenciadl humanitnych vied
(a osobitne lingvistiky) pri analyze socialnych fenoménov. Osobitnu tlo-
hu tu zohravaju ,filologické discipliny, ktoré presli vyraznymi zmenami,

6 Oxfordsky slovnik anglictiny vyhlasil slovo ,post-truth” (postpravdivy) za slovo
roka 2016. Nemeckym slovom roka 2016 je pridavné meno postfaktisch
(postfaktudlny). Oznacuju skutocnost, v ktorej objektivne fakty maji mensi vplyv
na formovanie verejnej mienky nez emacie.
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ked’ namiesto Strukturalistickych metéd, v ramci ktorych sa jazyk skiima
sam o sebe, nastupuju metdédy, pomocou ktorych sa jazyk skima v bez-
prostrednej nadvaznosti na l'udskd recovo-komunikacni ¢innost a na
dalSie formy jeho socializacie” (Sipko 2010). Podl'a Maslovovej pri vy-
skume fungovania jazyka v politickej komunikacii stoja pred lingvistami
nevyhnutne dva problémy - problém jazyka moci a moci jazyka, ktoré sa
stavaju ,predmetom interdisciplindrneho vyskumu na hranici jazykove-
dy a humanitnych a socidlnych vied vratane sociolingvistiky, psycholin-
gvistiky, etnolingvistiky, masmedidlnej komunikacie, politickej lingvisti-
ky a pod...“ (Maslovova 2008). V tejto suvislosti je nanajvys aktualny na-
zor, Ze ,prave interdisciplinarny vyskum ma v humanitnych a spolocen-
skych vedach zrejme najvacsie rezervy. Nie je preto ndhoda, Ze v sucas-
nosti sa formuju také filologické aplikované discipliny, ako je kognitivna
lingvistika, etnolingvistika, etnopsycholingvistika, lingvokulturolégia
a d'alSie so zjavnym rozsirenim vyskumného smerovania a objektov vy-
skumu. V kone¢nom désledku v centre vyskumnej pozornosti je hovoria-
ci clovek a jeho re¢, komunikujtci etnokolektiv, o ktorom jeho jazyk a rec¢
v znacnej miere objektivne vypovedaju“ (Sipko 2010).

3.1 0 pojme diskurz

Pojem diskurz je dnes jednym z najintenzivnejSie pouzivanych pojmov
tak v humanitnych a socialnych vedach, ako aj v politickych a medialnych
kruhoch, spaja sa s roznorodymi fenoménmi spolocenského Zivota. Exis-
tuje mnoZstvo rozli¢nych definicii a interpretacif pojmu diskurz a dokon-
ca sa vedu diskusie aj o opodstatnenosti tak Sirokého pouZivania tohto
pojmu.

V uzSom zmysle mozZeme za diskurz podl'a M. Hallidaya (1994) pova-
Zovat kazdu textovu jednotku, prevysujicu svojim rozsahom vetu (ide
teda o Ciasto¢nd synonymiu tohto vyrazu s pojmom text). Podobnu defi-
niciu diskurzu podava vo svojom lingvistickom slovniku aj D. Crystal
(1990), ktory definuje diskurz ako ,kontinudlny tsek jazyka dlhs{ neZ ve-
ta, sibor vypovedi, ktoré tvoria akukol'vek rozpoznatel'nd recovd uda-
lost), je to prakticka realizacia recového konania... konkrétny, realizovany
recovy akt, ktory sa stavia do opozicie voci idealnosti jazyka“. Jazyko-
vedné definicie diskurzu su vzdy uzsie a vzhl'adom na primarnost reco-
vej interakcie vspolocenskom diani sa diskurz casto stotoZiiuje aj
s dialégom (van Dijk, Kintsch 1983). Takmer v kaZzdej definicii sa zd6raz-
nuju socialne aspekty. Ako mimoriadne vystizna a napriek svojej zdanli-
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vej kratkosti aj sémanticky hutna sa javi mienka, Ze diskurz je ,re¢ pono-
rend do socidlneho kontextu“ (MoZejko 2001).

Sirsia definicia pojmu, zahffiajiica socialne a historické chapanie in-
Spirované v prvom rade dielom M. Foucaulta (1969), vychadza z neodde-
liteI'nosti produkcie a recepcie kultury, ¢o je z hl'adiska nasho vyskumu
najpodstatnejsie. Diskurz sa v tomto zmysle definuje ako ,relativne sd-
drzny systém spoloCensky produkovanych a reprodukovanych vyzna-
movych praktik..., ktory sa vyvija v konkrétnom ¢asopriestore v zavislos-
ti od materialno-technologickych a socialno-institucionalnych podmie-
nok a v tesnej suvislosti so socialnymi vztahmi a praktikami. Zvacsa sa
viaze na konkrétnu tematickud oblast, stivisiacu s konkrétnym spolocen-
vztahu reci a ¢innosti, neoddelitel'nost komunikacie a konania... diskurz-
né (resp. symbolické, vyznamové) praktiky (t. j. spésoby, akymi sa ve-
ciam pripisuji pomenovania a vyznamy) sa priamo viazu na socidlne
praktiky (sposoby, akymi sa nieco robi v spolo¢nosti)“ (Bo¢ak 2007: 26).

Viaceri odbornici zdoraznuju aj normativnu povahu diskurzu, teda
jemu vlastné urcité normativne ocakavania, inak povedané, o com a ako
sa musi hovorit' so zretelom na konkrétnu situaciu: ,Diskurz predurcuje
konecné rozhodnutia ohl'adom terajSich tém a nasledne aj ohl'adom ne-
vyhnutnej zhody medzi textom a kontextom* (van Dijk 1989). Podl'a jed-
nej z najvyznamnejsich lingvistiek postsovietskeho priestoru I. Uchvano-
vovej-Smygovovej (1998) ,je to stistava racionalne organizovanych pra-
vidiel, pouZzivania slov a vzajomnych vztahov jednotlivych vyjadreni. Je-
den znajvyznamnejSich predstavitelov moderného franctuzskeho
postsStrukturalizmu R. Barthes (1989) chdpe normativnost diskurzu ako
»Specifickl socidlnu organizaciu na Urovni textu a podl'a principov textu”
z aspektu situacného a sémantického. Normativnost vSak treba chapat
skor vo vyzname filozofickom, abstraktnom, teda ,v perspektive diskur-
zov neexistuje institucionalna riadiaca Strukttra, jej moc sa rozprestiera
imanentne na Urovni predstav o svete“ (Silantiev 2003).

Podl'a amerického filozofa a odbornika na medidlnu komunikaciu
J. Fiskeho (1987: 14) je diskurz ,jazyk alebo inad ststava reprezentacif
skutoc¢nosti, ktora sa spolocensky vyvinula s cielom dat’ do obehu kohe-
rentnti sadu vyznamov o nejakej tematickej oblasti“. Svédsky profesor
P. Dahlgren (2009) zdoraziiuje, ze diskurz je ,Specificky a konzistentny
spdsob pouzivania jazyka a symbolov, ktory produkuje vyznam a definu-
je kontext, ¢im nam pomaha dodavat zmysel skisenostiam kazdodenné-
ho Zivota“.

Interdisciplindrne vnimanie diskurzu sucasnymi vedami vystiZne
opisuje vo svojej Studii M. Boc¢ak (2009): ,Z hl'adiska podielu jednotli-
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vych vied na konstituovani stidif diskurzu by sme mohli uvazovat hlav-
ne o chapani monodisciplindrnom (diskurz z perspektivy jednej discipli-
ny), interdisciplinarnom alebo trans-, ba az postdisciplindrnom. Pojem
tak v lingvistike slizi aj na vnutornu kritiku tradi¢nej orientacie discipli-
ny na jazyk ako idealny fenomén, je hlasom teoretikov novej paradigmy,
objavujicim sa po pragmatickom obrate v jazykovede, volajicich po
skiimani javov ukotvenych v kazdodennej recovej praxi, teda analyze ja-
zyka v aktudlnom pouZiti“.

Vel'mi zaujimavym postojom v problematike ciastocnej synonymie
pojmov diskurz a text su Uvahy M. Talbotovej (2007), ktora chape text
ako ,pozorovatelny produkt interakcie - kultirneho objektu a diskurz
ako samotny proces interakcie - kultirnej aktivity... rozdiel je teda roz-
dielom medzi produktom a procesom, medzi objektom a aktivitou“ (Tal-
bot 2007).

Otazkam diskurzu a osobitne politického diskurzu sa venuje aj rad
ruskych autorov, pricom v sicasnej ruskej lingvistike st autoritou nazo-
ry J. Sejgalovej (2000), ktora diskurz charakterizuje nasledovnymi ko-
munikacno-funkénymi parametrami:

1) hrani¢nost astcasne absencia prisnych Strukturalnych obmedzeni
(mo6ze zahriat 'ubovol'né mnozstvo jednotiek recovej ¢innosti),

2) systémovost, ktora spociva v dodrziavani zakonitosti produkovania
kazdého diskurzu a jeho zloziek regularnymi sposobmi recovej cin-
nosti (sémantickymi, pragmatickymi, syntaktickymi a pod.),

3) funkcéna dokonalost a komunikacna jednoznacnost konkrétneho dis-
kurzu (parameter sa povazuje za kritérium prechodu jednotky reco-
vej ¢innosti do konkrétneho diskurzu jazykovej osobnosti) (Sejgal
2000: 16).

Sejgalova (2000) pri vyskume konkrétneho diskurzu jazykovej osob-
nosti schematicky prezentuje diskurz ako integraciu zakladnych faktorov
ovplyvriujucich rec, pricom rozhodujicou veli¢inou sémantického aspek-
tu diskurzu je ten objekt alebo jav, na sémanticky popis ktorého je orien-
tovany diskurz. Sémantika informacif je usmertiovana kritériom pravdi-
vosti/klamlivosti vyznamu. Vektorom motivujtcej sily st vSetky objekty
ajavy tesne spojené s osobou recipienta a tvoriace fond spolo¢nych ve-
domosti komunikantov. Sigmaticka informiacia je signdlom odosielatel’a
adresatovi o fonde spolo¢nych nazorov a je regulovana kritériom dprim-
nosti/nedprimnosti“ (Sejgal 2000: 18). Diskurz je teda textom realizova-
nym v konkrétnej komunikativnej situdcii a tiplne rovnopravne su v iom
vZdy pritomné roviny: predmetnd a tematicka, subjektivna a tematicka.
Inymi slovami, v diskurze stile konStruujeme nielen svet, ale aj seba
arobime to zakazdym akoby vZdy odznova. V potencidlnom rozmere je
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diskurz teda zlozitym semiotickym priestorom s verbalnymi a neverbal-
nymi znakmi pre dand komunikacnu sféru a obsahuje tezaurus prece-
dentnych vyrazov a textov, predstavy o typickych modeloch recového
spravania a subor recovych konani i Zanrov, Specifickych pre dany typ
komunikacie.

Otazkou opodstatnenosti pojmu diskurz v modernej lingvistike sa
v slovenskej spisbe zaoberala napr. N. Demjanova (2010). Mnohoaspek-
tovost’ fenoménu diskurzu zdéraziuju O. Orgoniova a]. Dolnik (2010:
64), ktori konstatuju, ze ide o ,multidimenzionalny jav zahifajuici nielen
lingvisticky aspekt, ale tiez napriklad socialny, psychologicky, kognitivis-
ticky, semioticky, kulturologicky a iné aspekty“. Komplexnejsie sa otaz-
kami diskurzu zaoberal aj M. Bo¢ak (2008), ktory ho definuje ako ,rela-
tivne sudrzny systém spoloCensky produkovanych a reprodukovanych
oznacujucich praktik a reprezentacii ako nimi docasne fixovanych vy-
sledkov, ktory sa vyvija v konkrétnom kultirnom ¢asopriestore v zavis-
losti od materialno-technologickych a socialno-institucionalnych pod-
mienok v tesnej suvislosti so socialnymi vztahmi a praktikami...zvacsa
sa viaze na konkrétnu tematicka oblast, suvisiacu s konkrétnym spolo-
censkym konanim (socidlnymi praktikami) a tvori tak paradigmu (ra-
mec) vedenia, komunikovania a konania v/o tejto oblasti“ (Bo¢ak 2008:
119).

Ako vidime, uplynulé desatrocia sa niesli v znameni rozvoja réznoro-
dych teorii o diskurze a metodologickych inStrumentarii pouzivanych pri
jeho analyze. To, Ze jednotlivi analytici, teoretici a metodolégovia maju
rozlicné filozofické a disciplinarne (a metodologické) zazemie, sa vSak
odrazilo na nejednoznacnosti pojmu diskurz. Prave od jeho chapania sa
vSak ,odvija Sirka zaberu diskurznych analyz, potencial diskurzného po-
hl'adu na spoloc¢enskovednu problematiku a poskytnutie uspokojivej od-
povede na otazku, do akej miery, v akych suvislostiach a pri vyskume
akych fenoménov sa opierat o diskurznu analyzu“ (Cingerova 2012a).

3.2 Diskurzna analyza

Diskurz vstupil do vedy spolo¢ne s diskurznou analyzou, ktora znamenala
podstatnd zmenu v pristupe Kk analyze textu: pozornost skimatela sa uz
neobmedzovala len na samotny text, ale sa zamerala aj na pole kontextu
(socialneho, znakového a pod.) a extralingvalne okolnosti vzniku textu.
Do analyzy textov boli zapojené také kategdrie ako narativna analyza,
scendr, frame, auditérium, status, interpretdcia. Nedd sa nesuhlasit
s I. Uchvanovovou-Smygovovou (2002), Ze ,diskurzna analyza ignoruje
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nielen hranice konkrétneho textu, ale aj disciplinarne limity a nadobtida
postavenie interdisciplindrneho vyskumného smeru“ (Uchvanova-
Smygova 2002).

Diskurzny analytik sa v prvom rade sustred’uje na vymedzenie tema-
tického pol'a a vymedzenie trovne diskurzu. Zelatel'né je, ¢o najpresnej-
Sie vymedzit diskurzné pasmo voci inym diskurznym pasmam, zadefino-
vat' droveil diskurzu a odévodnit svoj vyber. Pri interpretacii moZe ana-
lytik d'alej pristapit’ k ,lexikalizacii jednotlivych pozicii, jednotlivych hla-
sov v diskurze, ktora predstavuje sposob definovania rézneho formova-
nia objektov, jednotlivcov a skupin“ (Cingerova 2012b).

Diskurzna analyza je teda komplexnou analyzou vsetkych druhov ob-
sahu a rekonStrukciou vSetkych kontextov. Diskurz preto predstavuje
text, ktory ,sa otvara“ subjektmi v procese komunikacie. Text nevyhnut-
ne vstrebava mnozstvo vyznamov a rozlicnych aspektov, druhov, typov
obsahu. Su to aj vyznamy, ktoré do neho vkladaji subjekty komunikicie,
aj vyznamy ako vysledok zlicenia komunikativnej a situac¢nej roviny,
rovnako aj vyznamy vznikajlice réznorodou skusenostou komunikuji-
cich: intelektudlnou, narodnostnou a kultirnou, historickou, jazykovou,
socialnou, estetickou a pod. (Uchvanova-Smygova 2002).

Tato myslienka je mimoriadne dolezitd aj pre nas vyskum, pretoze
vysvetluje dévod, pre ktory povazujeme za potrebné vytycit si za hlavny
objekt nasho vyskumu prave diskurz, a nie jazyk, text, komunikdciu a po-
dobné pojmy frekventované v lingvistike. Analyza diskurzu nie je teda
uplne totozna s analyzou jazyka (hoci jazykova analyza je pri analyze
diskurzu, nepochybne, kl'icovou zlozkou). M. Foucault (1972) vidi roz-
diel medzi analyzou jazyka a analyzou diskurzu uz v zakladnej otazke:
v prvom pripade dostaneme odpoved’ na otazku, ,podla akych pravidiel
bola urc¢itd vypoved (a iné podobné vypovede) vytvorena“, kym v dru-
hom nas zaujima, ,ako to, Ze sa objavila dana vypoved’ a nie ina (Foucault
1972: 27)“. Tento aspekt je znasho hl'adiska mimoriadne délezity, lebo
upozoriuje na historické a socidlne determinované osobitosti vnimania
jazyka politiky recipientmi s odliSnym lingvokultirnym archetypom, po-
litickymi preferenciami a socidlnou a intelektudlnou vybavou.

3.3 Lingvistické, semiotické, socialne a komunikacné aspekty
diskurzu

MnoZstvo existujicich ponimani diskurzu mozno klasifikovat v zavislosti
od metodologickych pristupov vlastnych réznym vedam.
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Lingvisticka interpretacia diskurzu (vratane metdd sociolingvistiky,
kognitivnej lingvistiky a psycholingvistiky), je dnes nepochybne najpo-
CetnejSie zastipena. Prave v lingvistike sa termin diskurz zacal pouzivat
ako samostatna vedecka kategoria, ked’ ho Belgican E. Buyssens (1943),
Vo svojej praci Jazyk a diskurz, uverejnenej eSte v roku 1943, zavadza ako
treti ¢len do bindrnej opozicie jazyk/re¢ ako mechanizmus transformacie
jazyka ako znakovej sustavy do zivej reci. AZ do Sest'desiatych rokov 20.
storo¢ia sa vjazykovede pouzival pojem diskurz ako synonymicky
k textu, reci a dialégu, potom sa vSak vd'aka takzvanému ,lingvistickému
obratu“ osamostatnil, a to nielen v lingvistike, ale aj vo viacerych huma-
nitnych vedach. Bol to désledok vyvoja Strukturalistickych a poststruk-
turalistickych metdéd vyskumu so zdkladnou koncepciou jazyka ako uni-
verzalnej matrice, v ktorej st zakédované vedomosti sveta, a preto je vy-
skum jazyka klticom k pochopeniu bytia ¢loveka asveta, ajazykové
Struktiry sa zacali analyzovat uZ nielen ako odraz a reprezentacia reali-
ty, ale aj ako nastroj na jej konstruovanie a transformaciu. Ako vsak kon-
Statuje M. Boc¢ak (2009), relevantna cast lingvistiky dosial’ vnima diskurz
ako jednotku prekracujicu hranice vety a aj pri svojom smerovani k vys-
$im jednotkam si zachovava perspektivu Strukturalistickych gramatik.

Semiotické chapanie diskurzu ako znaku a symbolu kultiry, teda ako
kultirneho kédu, povaZuje za jeho najdolezitejsiu vlastnost podmiene-
nost danym kultirnym prostredim, a teda ,socialne a kultirne determi-
novany sposob verbalnej artikulacie“ (MoZejko, Lepin 2001).

Socialne a komunikacné ponimanie diskurzu, ktoré akcentuje jeho
komunikac¢ny zamer a socialne funkcie, dost’ casto vedie vedcov k ana-
lyze diskurzu z pozicie ,moci“ zameriavajlcej pozornost na jeho ,mocen-
sky“ potencial. Okrem toho, sociolingvisticky pristup sa vyznacuje aj kla-
sifikdciami diskurzu z hl'adiska tematickej a situacnej projekcie. Napr. J.
Fiske (1987) vidi diskurz ako S$pecificky druh jazyka ,ktory sa vyvija roz-
Sirovanim vyznamov v urcitej tematickej oblasti“.

Kombinovany pristup k analyze diskurzu spaja vSetky prvky danych
pristupov aje reprezentovany v sucasnosti Siroko medzinidrodne uzna-
vanou metdédou kritickej diskurznej analyzy.

Treba zdoraznit, Ze uvedené pristupy k vyskumu diskurzu nie st na-
vzajom v opozicii alebo alternativnosti, ale skor sa liSia na zaklade akcen-
tov a zdoraznovani urcitych aspektov a vlastnosti diskurzu. V praktickej
rovine ide pri diskurznej analyze prevazne o ich syntézu a v podstate sa
dnes nenajde ani jeden ,Cisty model“. M. Boc¢ak to sformuloval nasledov-
ne: ,prejavom pochopenia vychodisk discourse studies ako politickej
praktiky usilujtcej sa o dekonStrukciu moci je transcendovanie rozmani-
tych paradigiem analyzy diskurzu. Textom sa tiahne interpretacny obluk,
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zacinajdci charakteristikou konceptualizacii diskurzu v lingvistike, d’alej
sledujuci rozmanitost chapani diskurzu v priestore socidlnych (i huma-
nitnych) vied a tustiaci do uvah o sdcasnych poziciach lingvistiky
v transdisciplinarnych stadiach diskurzu“ (Bo¢ak 2009: 138).

Zlozitost sémantickej dialektiky pojmu je podl'a nas vystizne obsiah-
nutd vo formulacii N. Arutunovovej (1990: 136), ktora prichadza
k zaveru, Ze ,dualita vyznamu pojmu diskurz spociva v prelinani duality
¢innosti a jej vysledku®.

Moézeme teda zhrnuat, Ze diskurz je vlastne cielavedoma socialna cin-
nost’ a rec, ponorena do zivota. Je to zlozity celok jazykovej praxe a extra-
lingvistickych faktorov, v podstate je to kazdy text (dstny alebo pisomny,
sucasny alebo historicky, redlny alebo umelo vykonsStruovany) v celej
svojej hibke aviacvyznamovosti, ajeho obsah zahffia okrem bezpro-
strednej komunikacie cely komplex vedomosti o svete, spolo¢nosti, ko-
munikatoch, komunikaénych kédoch a ich interakcie.

Diskurzy mozno rozdelit' aj podl'a jednotlivych socialnych sfér (napr.
medialny, politicky, vedecky) alebo na zaklade uzsie Specifikovanej témy
(napr. diskurz neznasanlivosti, dnes dokonca aj vel'mi Siroko diskutova-
ny tzv. rodovy diskurz, migra¢ny diskurz a pod.). V rdmci tematicky po-
dobnych diskurzov zasa moéZeme rozliSovat diskurzy dominantné
a alternativne.

3.4 Politicky diskurz ako objekt lingvistického vyskumu

Podobne ako v pripade diskurzu, ani pre politicky diskurz niet jednoz-
nacne prijimanej definicie (van Dijk 1997). Podl'a ndzoru T. van Dijka sa
diskurz stava politickym vtedy, ked sprevadza politicky akt v politickej
institucionalnej situacii (van Dijk 1994). Institucionalnost zdo6raznuju aj
Baranov a Kazakevic¢ (1991), ktori ho definuju ,,ako stihrn vSetkych reco-
vych aktov, pouzitych v politickych diskusiach a takisto pravidiel verej-
nej politiky, overenych tradiciou a skdsenostami. Podl'a ich nazoru, v in-
Stituciondlnom diskurze sa komunikacia uskutociiuje nie medzi konkrét-
nymi I'ud'mi, ale medzi reprezentantmi jednej alebo niekolkych verej-
nych inStitdcif (vlada, parlament, spolo¢enské organizacie) a predstavi-
tel'mi inej verejnej institicie a ob¢anom (volicom). ]. Sorokin vymedzuje
politicky diskurz cez jeho suvztaznost sideologickym diskurzom, ked
tvrdi, Ze ,politicky diskurz je len jeden z druhov ideologického diskurzu
a cely rozdiel spociva v tom, Ze politicky diskurz je explicitne pragmatic-
ky a ideologicky diskurz implicitne pragmaticky, teda politicky diskurz je
subdiskurzom a ideologicky je metadiskurzom* (Sorokin 1997: 57).
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Jednou z najvyznamnejSich prac venovanych vyskumu politického
diskurzu v ruskej lingvistike je Semiotika politiceskogo diskursa
(Cemuomuka noaumuueckozo duckypca), ktora pontka komplexnu ana-
lyzu politického diskurzu ako objektu lingvokulturologického vyskumu
(Sejgal 2000). Podl'a nazoru J. Sejgalovej, politicky diskurz (ako aj iné
druhy diskurzu) ma dva rozmery, a to redlny a virtudlny. Pod redlnym
rozmerom sa chape ,beZzna recova ¢innost v urcitom socidlnom priestore
a texty ako jej vysledok, pritom tieto texty je nevyhnutné vnimat ako vy-
sledok vplyvu intralingvalnych, interlingvalnych a extralingvalnych fak-
torov, zatial' Co virtudlny rozmer diskurzu je semioticky priestor, zahfna-
juci tak verbalne, ako aj neverbalne znaky, ktorych spolo¢nym denota-
tom je svet politiky, tezaurus vyjadreni, sihrn modelov recovych aktov
a zanrov, $pecifickych pre komunikaciu v danej sfére” (Sejgal 2000).

Sejgalova vo svojej monografii analyzuje politicky diskurz ako insti-
tucionalnu komunikaciu, ktora na rozdiel od osobnostne orientovanej
komunikacie pouziva systém profesionalne orientovanych znakov, to
znamena, Ze ma vlastné ,jazykové prostriedky” (lexika, frazeoldgia). So
zretelom na vyznamnost situacného a kultirneho kontextu sa politicky
diskurz prejavuje ako fenomén, ktorého podstatu charakterizuje Sejgalo-
va vzorcom ,diskurz = jazykové prostriedky + text + kontext“ (Sejgal
2000: 22). Jeho semioticky priestor zahfiia podla Sejgalovej tri druhy
znakov: Specializované verbalne (politické terminy, antroponyma
a pod.), Specializované neverbalne (politické symboly) a napokon nespe-
cializované, ktoré neboli pévodne orientované na danud oblast komuni-
kacie, ale dlhodobym pouZzivanim nadobudli obsahové $pecifika. Autorka
chape politicki komunikaciu zoSiroka azaclefiuje do nej nielen javy
audalosti socidlneho Zivota, ale aj rozhovory o politike (kazdodenny,
umelecky, publicisticky a pod.). Na zaklade toho uzatvara, Ze ,pri skima-
ni fenoménu politického diskurzu je potrebné mat na zreteli fakt, Ze sa
sustavne prelina sinymi druhmi diskurzov - pravnickym, vedeckym,
masmedialnym, pedagogickym, reklamnym, religiéznym, Sportovym,
umeleckym a pod.“ (Sejgal 2000: 18). Pokial ide o semioticky priestor
politického diskurzu, Sejgalova zdoraziiuje roznorodost doitho zapoje-
nych ,jazykov“, kde okrem verbalnych znakov a paralingvistiky hra déle-
zita ulohu politickd symbolika a semiotika priestoru. V politickom dis-
kurze nadobuda dolezité postavenie samotna osobnost politika a urcité
prvky jeho spravania (znakové konanie) (Sejgal 2000: 22).

Politicky diskurz je teda v podstate vyjadrenim celého komplexu
vztahov medzi ¢lovekom a spolo¢nostou a je zamerany funkéne na for-
movanie obrazu sveta politiky u recipienta. Mnohoaspektovost pojmu
politicky diskurz a jeho prelinanie s inymi druhmi diskurzov zdéraziuju
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aj slovakisti O. Orgotiova a J. Dolnik (2010). Podl'a oboch autorov ,poli-
ticky diskurz zahfnia politické komunikacné akty v kontinuite politického
diania v sledovanom priestore, ktorych aktérmi st primarne politici, pri-
padne pracovnici médii (novinari, moderatori televizie Ci rozhlasu), se-
kundarne aj Siroka (interaktivna) verejnost. Typickym priestorom na ve-
rejnu prezentaciu politickych zdmerov a ¢inov (vlady, parlamentu, prezi-
denta, politickych stran, ministrov) si média, v ktorych politicki aktéri
opisuju, vysvetl'ujy, ale aj presadzuju svoje ,obrazy sveta“ a cesty k nim -
Casto v konfrontacii s politickymi oponentmi“ (Orgonova, Dolnik 2010).
Jeho analyza umoziuje pochopit, ako sa v réznych jazykovych komuni-
tach modeluju politické hodnoty, ako sa propaguje socidlny systém, aké
prvky jazykového vyjadrenia sveta zostavaju za hranicami zdmernych
recovych stratégii komunikujtcich a ako sa vytvara konceptudlny obraz
sveta vlastny kazdému jazykovému kolektivu. Politicky diskurz mézeme
definovat i nasledne skimat’ ako ,realizaciu jazyka politiky vo vSetkych
jej podobach, ako redlne zhmotnenie vSetkych prostriedkov narodného
jazyka v reci, ktoré je mozné pouzivat v kontexte politickej ¢innosti. Poli-
ticky diskurz ako odzrkadlenie spoloc¢ensko-politického Zivota Statu ne-
sie vsebe prvky jeho kultiry, spolo¢né a narodné Specifické kultdrne
hodnoty“ (Dulebova 2012).

Politicky diskurz ma nielen vyznam, sémanticky zmysel (vztahuje sa
na realitu), ale aj priame subjektivne napojenie na urciti skupinu alebo
skupiny l'udi. Rozne subjekty komunikacie sa v diskurze rézne prejavuju
a komunikac¢né formy tvoria vlastny obsah.

Podl'a Sejgalovej (2000) zo v$etkych druhov komunikaénych aktivit je
pre politicky diskurz najviac prizna¢né intencionalne posobenie, ,pres-
viedC€anie“, ktoré sa prejavuje v rozlicnych ,etnicky Specifickych” postu-
poch. Etnokultirne modely sa vytvarajd prelinanim dvoch druhov stere-
otypov: jazykovych (spojenych s preferenciami samého jazyka) a komu-
nikacnych (spojenych s vytvorenymi normami spravania a hodnotovymi
kritériami spoloCnosti). Presvied¢anie je uc¢inné len v tom pripade, ked
sa realizuje podla principov, ktoré odzrkadluji stabilizované normy
spravania a vzajomnych vzt'ahov spolo¢nosti.

Viaceri vyskumnici za hlavny ciel politického diskurzu povazuju jeho
potencidl ovplyviiovania adresdta. Preto ¢im lepSie pozna hovoria-
ci/autor svojich posluchacov/adresatov, tym lepsie chape, aké jazykové
prostriedky, taktiky a stratégie recového pésobenia ma pouzivat. Politic-
ky diskurz odzrkadl'uje zapas o moc, a to je urcujici moment pre vyber
komunikac¢ného konania, ktorého cielom je vzdy potreba ovplyvnit inte-
lektudlnu, vol'ovd a emocnd sféru recipienta.
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Prehl'ad nami skiimanej literatiry k problematike politického diskur-
zu ndm dovol'uje urobit nasledovné zavery. VSeobecne akceptovana de-
finicia politického diskurzu neexistuje, ale mozno ho vnimat' ako verbal-
nu komunikaciu v urcitom socidlnom a psychologickom kontexte, pricom
autorovi a recipientovi sa pridel'uju urcité socialne roly v stlade sich
Ucastou na politickom Zivote, ktory je predmetom komunikéacie. Politicky
diskurz ako druh institucionalnej komunikacie disponuje stistavou kon-
Stitutivnych znakov a si mu vlastné urcité funkcie. Hlavnou z nich je ur-
Cite funkcia ovplyvilovania recipienta. Povedané spolu sP. Bayleym,
sposlanim politického diskurzu je nielen popisat, ale aj presvedcit
a podnietit' ku konaniu“ (Bayley 1985: 104).

Pri interpretacii politického diskurzu ako celku sa ned4 obmedzit len
na jazykovu interpretaciu, inak jeho podstata a ciel zostant nepochope-
né. “Stucasna lingvistika sa ocitla v prude filozofickych, sociologickych,
psychologickych, antropologickych aj kulturologickych badani a reflexii,
v ktorych pouZzivanie jazyka vystupuje ako fundamentalny determinant
I'udského zivota“ (Orgonova, Dolnik 2010). Spravne chapanie politického
diskurzu predpoklada hlavne uvedomenie si jeho pozadia, o¢akavani au-
tora a posluchacov, utajovanej motivacie, obl'ibenych nametov a logic-
kych postupov priznacnych pre konkrétne obdobie.

3.5 Smery vyskumu politického diskurzu

Vyskum politického diskurzu v sticasnosti smeruje najma k tomu, aby sa
urcil obsah zakladnych konceptov, popisal jeho Zanrovy priestor a zistili
sa zakonitosti verbalneho fungovania sveta politiky.

Moderné vyskumy reci politickych lidrov st prezentované dvoma
hlavnymi smermi, a to diskurznou a semiotickou analyzou. Prva obsahu-
je maximalne Sirokd vyskumnu paradigmu a komplexny systém prace
s textom, ktory ho, podla van Dijka, preparuje vroéznych rovinach
(pragmaticky, rodovy, konverza¢na analyza, vyskum Struktdry argumen-
tacie a pod.) (van Dijk 1998: 47). Semioticka analyza sa sustred’'uje hlav-
ne na znakové vlastnosti diskurzu, menej sa zaobera spoloCenskymi
a historickymi podmienkami, v ktorych funguje objekt analyzy.

A. Busev (2002: 43) zdoraziiuje, Ze pri analyze politického diskurzu
sa pozornost vyskumu uz tradi¢ne sustred’uje na obsah a logicky sa ube-
ra smerom k analyze ideoldgie. Tym sa obmedzuje iba na urcenie domi-
nujucich stereotypov vlastny/cudzi a s nim spojenych klisé v snahe od-
povedat na zakladnu otdzku ,¢o o nds hovoria“. Nasledne sa pozornost
upriamuje na gramatiku a lokdlnu sémantiku, pri rozbore ktorej sa ana-
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lyzuje nielen ,politicky slovnik®, ale aj implikacie, sihra vyznamov, syn-
taxe, Stylu, rétoriky, Struktiry argumentacie a pod., s cielom odpovedat
na otazku ,,ako o nas hovoria“. V danom kontexte sa najcastejSie vyuziva
tradi¢ne dobre v lingvistike rozpracovany systém analyzy rétorickych
postupov, stratégie pozitivnej sebaprezentacie a negativnej prezentacie
cudzieho.

Vacsina vyskumnikov nazera na politicky diskurz ako na diskurz in-
Stituciondlny. Zakladnou intenciou urcujicou celt jeho podstatu je jeho
pouzivanie ako nastroja boja o moc. Mimoriadne rozsirené su ale aj vy-
skumy ,medialnych prejavov“ politického diskurzu, kedze aktualnym
trendom sa stala ,medializacia politiky, pre ktoru je charakteristické to,
Ze politika sa formuje v interakcii s médiami a da sa povedat, Ze sa od
nich stava zavislou“ (Jirak, Richova 2000).

Tieto suvislosti si v§ima aj M. Bo¢ak (2000), ked' konStatuje, Ze ,me-
dzi politickym a medidlnym (spravodajskym) diskurzom by sa dal identi-
fikovat vztah symbidzy: globalna a narodna politicka diskusia sucasnych
zapadnych spoloc¢nosti nemdze fungovat bez médii; média su zavislé od
politiky ako svojich informac¢nych zdrojov. Pomer sil medzi nimi sa vSak
v poslednom case, zda sa, meni. Medidlny diskurz, disponujuici silnym
diskurzno-koloniza¢nym potencidlom (a podobne napr. s nim previazané
diskurzy zdbavy a konzumerizmu), ma tendenciu vyznamne aktivne i pa-
sivne pretvarat’ iné diskurzy, ktoré sa stavajui jeho obsahom... pri analyze
premien politickej komunikacie pomenovali tento jav medializacia (me-
diatization), poukazujic na moc médii vplyvat na podobu spolocenskej
(politickej) komunikacie, ktoru ziskali zaujatim miesta centralnych ko-
munikac¢nych institucii“ (Bo¢ak 2009: 137).

Podstatou analyzy politického diskurzu je analyza komunikacno-
nominativna, ktora odpoveda na otazku - kto komunikuje a ako komuni-
kuje. Politicky diskurz je vzdy prezentovany v tvaroch, tvar sa zlucuje
s textom a zaroven aj sam je textom. Takéto vrstvenie alebo miesanie ob-
sahov vytvara novy obsah. Ten isty text hovoreny réznymi osobami ,sa
rozklada“ na rézne texty, ktoré su inak dekédované recipientom a tvoria
zakazdym iny obraz socidlnej interakcie. ,Vyskum podstaty a zmyslu po-
litického diskurzu moéze poskytnit vyznamny material nielen o sucas-
nom stave diskurzu a ukdzat na jeho zakladné znaky a charakteristiky,
ale aj urcit historické anarodnostne Specifické vlastnosti politického
diskurzu, jeho kontinuitu/diskontinuitu a historické suvislosti typov
a foriem politickej komunikacie a kompozi¢nych rieseni diskurzu (Uch-
vanova-Smygova 1998: 50).

Pri vybere korpusu vyskumu existuje uzsie a Sirsie hl'adisko. V prvom
pripade sa skimaji len texty bezprostredne vytvorené politikmi
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a pouzivané v politickej komunikacii, tie patria k inStitucionalnym.
V druhom pripade sud to vSetky texty venované politickym otdzkam, do-
konca aj tie, ktorych obsah sa vztahuje na oblast politiky implicitne. Ako
pise anglicky lingvista G. Yule (1996: 84) ,vyskum diskurzu sa zameriava
aj na analyzu toho, ¢o nebolo povedané alebo napisané, avsak, Co adresat
moZe mentalne skonStruovat pocas komunikacie, teda desifrovat v lin-
gvistickych fenoménoch koncepty, intertextové pozadie, ocakavania,
frame, precedentné texty a pod.“ Odbornici rozliSuju predovsetkym insti-
tucionalny politicky diskurz a masmedialny politicky diskurz, ¢ast poli-
tického diskurzu vsak zahtna aj texty vytvorené ob¢anmi, ktori nie su po-
litikmi ani novinarmi, ale sporadicky sa zucastiujd na politickej komuni-
kécii. Na okraji politického diskurzu nachddzame aj texty s prvkami ume-
leckého $tylu, k nim patria prevazne politické memodare. Osobitnd cast
tvoria vedecké prace venované politike. Vac¢sina vyskumov v politickej
lingvistike sa vSak v stiasnosti uskutoctiuje na zaklade analyzy masme-
dialneho diskurzu.

3.6 Politicky diskurz ako objekt interdisciplinarnych vyskumov

Vyskum politického diskurzu sa mimoriadne rozsiril za posledné dve
desatrocia tak v Rusku, ako aj na celom svete, a to nielen v stvislosti
s integracnymi tendenciami vyvoja lingvistiky a jazykovednou analyzou
vysledkov blizkych vednych disciplin — politolégie, socioldgie, psycholo-
gie, kulturoloégie a pod., ale aj v suvislosti s informacnou vojnou, a takisto
aj s Sirenim tzv. hybridnych vojen. Ich podstatu vystizne opisala
politologi¢ka J. Sulmanova: ,Frontové vojny v19. a20. storo&i
pozostavali na 80 percent z ndsilnosti a priamych bojov alen na 20
percent z propagandy. Novy druh vojny vSak pozostava na 90 percent
z propagandy a na 10 percent z nasilnosti “ (Su'man 2014).

Pri analyze politického diskurzu, ako aj inych institucionalnych dis-
kurzov, sa stavaju ddélezitymi nielen vnitorné vztahy jazykovej sistavy,
ale aj charakteristika jazykovej osobnosti ako nositel'a urcitej kultiry
a subjektu s urcitou socidlnou ulohou a postavenim. Politicky diskurz
musime skiamat ako realizaciu jazyka politiky vo vSetkych jej podobach,
ako realne zhmotnenie vSetkych prostriedkov narodného jazyka, ktoré
mozno pouzivat v kontexte politickej ¢innosti.

Politicky diskurz teda mo6Zeme definovat i nasledne skimat ako rea-
lizaciu jazyka politiky vo vSetkych jej podobach, ako redlne zhmotnenie
vSetkych prostriedkov narodného jazyka v reci, ktoré je mozné pouzivat
v kontexte politickej ¢innosti. Prehl'ad nami skiimanej literatiry k prob-
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lematike politického diskurzu dovol'uje urobit nasledovné zavery: ,vSe-
obecne platnd definicia politického diskurzu zatial’ neexistuje, av§ak mo-
Zeme ho vnimat’ ako verbalnu komunikaciu v urc¢itom socialnom a psy-
chologickom kontexte, v ktorej sa autorovi a recipientovi pridel'uju urcité
socialne roly v stlade s ich tucastou na politickom Zivote, ktory je pred-
metom komunikacie. V Sirokom ponimani je to kazdy diskurz, v ktorom
je s oblast'ou politiky spojeny aspon jeden z jeho prvkov: subjekt, adresat
alebo obsah textu/ reci. V uzSom chapani politicky diskurz je diskurz,
ktorého ciel'om je ziskavanie, udrziavanie a realizacia politickej moci, ¢o
je nevyhnutné mat ststavne na zreteli pri uskuto¢novani kazdého ve-
deckého vyskumu politického diskurzu, pretoze prave tento ciel je roz-
hodujtci pri vybere jazykovych prostriedkov a vnutornej logiky textu“
(Dulebova 2016).

Politicky diskurz ako odzrkadlenie spolo¢ensko-politického Zivota
Statu nesie v sebe prvky jeho kultiry, spolo¢né a narodné Specifické kul-
turne hodnoty. V poslednych desatrociach sa vyskumu politického dis-
kurzu venuje velkd pozornost viacerych vednych disciplin (lingvistika,
socioldgia, politologia, masmedialne a komunikacné $tudia, semiotika, fi-
lozofia, antropolégia, etnolégia a pod.). Analyza politického diskurzu
pomaha vyclenit’ koncepty a konceptudlne opozicie aktudlne pre skima-
nu etapu zivota spolocnosti, preskimat taktiku a stratégiu komunikacie
a nachadzat najucinnejSie spd6soby komunikacie s recipientom, definovat
univerzalne a narodné osobitosti politického diskurzu. Pri interpretacii
politického diskurzu ako celku sa teda neda obmedzit len na jazykovu in-
terpretaciu, inak jeho podstata a ciel’ zostanti nepochopené.

Tato oblast’ vyskumu ma nepochybne interdisciplindrnu povahu -
»integruju sa v nej uspechy sociolingvistiky, lingvistiky textu, kognitivnej
lingvistiky, narativnej analyzy, $tylistiky a rétoriky“ (Sejgal 2000). J.
Sejgalova sice uznava interdisciplinarnu povahu politickej lingvistiky, ale
zostava pritom v oblasti jazykovedy v SirSom vyzname. Pri probléme
charakteristiky politickej lingvistiky je nam blizsi nazor slovenského
vedca M. Bocaka (2009), ktory interdisciplindrnost’ politickej lingvistiky
vidi ovela $irsie, a to v prelinani vied humanitnych aj socialnych, ktoré sa
vo svojich vyskumoch zaoberajui niektorym z aspektov politickej komu-
nikacie. Prichddza az k mysSlienke jej transdisciplinarnej podstaty
a konstatuje, Ze ,na sucasnom skimani diskurzu sa totiz podiela mnoz-
stvo povodnych disciplin i novsich interdisciplin a transdisciplin. Moder-
na jazykoveda objekt svojho skiimania rozsirila a nad’alej rozsiruje a za-
merala sa na aktudlne pouZivanie jazyka v jeho Sirokych (socialnych)
kontextoch (napr. pragmalingvistika, sociolingvistika, psycholingvistika).
Okrem obratu lingvistiky k socidlnym fenoménom, moZno zasa v inych
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humanitnych a spolo¢enskych vedach sledovat obrat k jazyku. Je zrejmé,
Ze ich cielom nebolo kopirovat lingvisticku interpretaciu jazyka; jazyk
vsak navzajom podobne konceptualizovali ako prostriedok konstrukcie
vedenia o svojich objektoch studia. Konfrontacia lingvistickych a social-
nych pristupov k diskurzu spojena so snahou o transcendovanie ich in-
terpreta¢nych diferencif, poskytuje prileZitosti na budranie bariér
a budovanie omnoho komplexnejSej tedrie, neZ je to mozné v rdmci jed-
nej discipliny. Ako optimdlne rieSenie sa pritom javia transdisciplinarita
¢i postdisciplinarita ako novsie modely vedeckého badania, pretoze
striktné paradigmatizovanie, budovanie nadvlady odboru ¢i paradigmy
(ako diskurzivna unifikacia par excellence) vlastne ide proti logike dis-
course studies, ktoré od pociatku boli silne politickou praktikou snazia-
cou sa o dekonstrukciu moci“ (Bo¢ak 2009).

Analyza politického diskurzu dnes ignoruje nielen hranice konkrét-
neho textu, ale aj disciplinarne rozhranicenia a ziskava postavenie inter-
disciplinarneho vyskumného smeru. ,V praktickej rovine skiimania poli-
tického diskurzu ma v sticasnosti vel'’ky potencial realizacia interdiscipli-
narneho vyskumu na rozhrani odborov jazykovednych, medialnych $ta-
dif ¢i medialnej komunikacie, socioldgie, politologie, psycholégie a inych
humanitnych a socidlnych disciplin, pritom sa ¢asto pojem politicka lin-
gvistika ani neuvadza, av§ak predmet vyskumu ndm dovol'uje podobné
analyzy zaradit' do SirSie chapaného pojmu politickej lingvistiky“ (Dule-
bova 2016).

3.7 Sekuritizacia z pohl'adu diskurznej analyzy a politickej lingvis-
tiky

Aktudlnou tendenciou vedeckého badania na rozhrani lingvistiky
a politologie sa na zaciatku 21. storocia stalo vyuzitie teérie diskurznej
analyzy pre rekonceptualizaciu pojmu bezpecnost. Okrem mnoZzstva ob-
jektivnych faktorov, ktoré ovplyvnili nastolenie daného vektora vo ve-
deckom vyskume, nezanedbatel'nt tlohu zohral aj narast nespokojnosti
spolocenskovednych ahumanitnych badatelov s epistemologickymi
a metateoretickymi nasledkami hegemonie vojenskej a (Sirsie) Statocen-
trickej paradigmy daného pojmu. Ziadanymi sa stali lingvistické, dis-
kurzné teédrie, ktoré umoznuju analyzovat dant problematiku v SirSom
socialnom Kkontexte, zohladiiuju interakciu medzi doménou jazyka
a doménou spolocnosti, medzi slovom a konanim (Dulebova 2016: 50).
Lingvistickou optikou sa kazdy socidlny ¢in vnima zaroven aj ako jazyko-
vy akt, ked’Ze individudlne aj kolektivne subjekty musia byt ,ozvucené“
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a objektivna realita musi byt ,prerozpravana“, aby sa reprodukovala
alebo transformovala. Takto sa jazyk stava ,doélezitym z hl'adiska ontol6-
gie“ (Hansen 2006: 16), a zo spdsobu opisu reality sa na jazyk zacina
opravnené nazerat ako na spésob vytvarania, konstruovania a objektivi-
zacie reality, teda ako na diskurz.

Preto by sme v tejto kapitole chceli predstavit inovacné vychodiska
tedrie Kodanskej skoly ako impulzu a moZnosti reinterpretacii pojmu
bezpecnost' z pozicie diskurznej analyzy, umoZziiujucej konceptualizovat
bezpecnost ako diskurznd prax konstituujicu politické spolocCenstvo,
v mene ktorého sa artikuluje. Vychadzame pritom z nazoru predstavite-
I'ov Kodanskej Skoly, Ze akt sekuritizacie ako reCovy akt vytvara nové
zmysly a je schopny naStartovat urciti socidlnu dynamiku. Podobné vy-
skumy st zamerané na vysvetlenie toho, ako sa prostrednictvom recové-
ho aktu vytvara pocit ohrozenia u referen¢nych objektov, a zdéraziuju
vahu lingvistickej zlozky, skibuji tak v sebe metédy politologickej
a lingvistickej analyzy, ktora ma moznost ist' do hibky jazykovych aspek-
tov procesov sekuritizacie a zodpovedat na otazku, ako sa proces sekuri-
tizacie jazykovo uskutociuje.

Diskurzny obrat vyplyval aj zjedného zo zdkladnych vychodisk
postsStrukturalizmu, podl'a ktorého materidlne objekty a Struktdry nado-
bulidaju svoju materialitu a objektivny ontologicky status prostrednic-
tvom diskurznej reprezentacie (Laclau, Mouffe 1985: 108). Dolezitym bol
aj lingvisticky obrat v socialnej teodrii, spoCivajici v obrate od reality
k textualite, ked'Ze ,textualizacia analyzy znamena uznanie v prvom rade
toho, Ze hocijaka ,realita“ je sprostredkovana a determinovana spéso-
bom reprezentacie, ako aj toho, Ze reprezentacie nie st len opisom sveta
faktov, ale sposobom vytvarania danych faktov* (Shapiro 1989: 14). Po-
jem bezpecnost’ sa tak premietol do oblasti lingvistiky ako jazykova vol'ba
autora textu. Ako vysledok uz uvedenej zmeny vyskumnej paradigmy sa
bezpecnost sa zacala konceptualizovat ako recovy akt, prostrednictvom
ktorého sa urciti aktéri, procesy a udalosti konstituuju ako potencialne
nebezpecenstvo pre urcitd entitu, najcastejSie pre Stat alebo socidlnu
skupinu“ (Waever 2007: 49).

Pojem bezpecnosti je dnes mimoriadne frekventovany v politoldgii
a inych socidlnych vedach. Prikladmi konceptudlnej analyzy bezpecnosti
v politoldgii su napr. praca Davida Baldwina The Concept of Security
(1997), v ktorej bezpecnost vnima ako nizku pravdepodobnost posko-
denia existujucich hodnét (Baldwin 1997: 13). Politolég Richard Ullman
v praci Redefining Security (1983) povazuje za bezpeCnost zniZovanie
»Zranitel'nosti l'udstva“ a podciarkuje, Ze hrozby nevojenského charakte-
ru, vratane enviromentalnych, maju ten isty, ba az vacsi potencial usko-
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dit narodnej bezpecnosti ako klasické vojenské, a navrhuje prehodnotit
agendu bezpecnostnej politiky, nakol'ko nevojenské aspekty "sa pravde-
podobne stanu horsie zvladnutelnymi a nebezpecenstvo ich zanedbania
rastie” (Ullman 1983: 153). Napriek mnozstvu réoznorodych definicii je to
vsak zatial pomerne slabo konceptualizovany ramec, ktory nastol'uje za-
sadné otazky: Kto je objektom bezpecnosti (jednotlivci, skupiny, narody,
Staty, regiony, I'udstvo)? Aké sd nastroje na udrzanie bezpecnosti (vojen-
ské, politické, ekonomické, diplomatické, kultirne)?

Rieseniu danych otazok sa venuju v poslednych desatrociach tzv. kri-
tické bezpecnostné Studie (Critical Security Studies), ktoré sa snaZia
o prehibenie a rozsirenie klasického $tatocentrického pristupu a pouka-
zuju na d’alSie aspekty bezpecnosti. Prikladom mdéZe byt Kodanska $kola,
Parizska Skola, Waleska Skola (zndma aj ako Aberystwyth School) alebo
d’alSie smery vychadzajice z tedrie socidlneho konstruktivizmu.

Najviac v tomto smere v siCasnosti urobili predstavitelia tzv. Kodan-
skej skoly Ole Waver, Barry Buzan a ini, ktori vo svojich pracach o teérii
sekuritizacie (securitisation theory) prehodnocuju viaceré aspekty tra-
di¢ného vnimania konceptu bezpecnosti, a zac¢inaju ju reinterpretovat
andasledne désledne analyzovat ako recovy akt. Weever predklada
a obhajuje nazor, Ze bezpecnost funguje nie ako znak vysielany referen-
tovi, ale ako ¢in, konanie prostrednictvom vyroku, podobne ako sa deje
pri uzatvoreni stavky, vyjadreni sl'ubu a pod. (Waever 2007: 73). Opiera
sa pritom do znacnej miery o tedriu recovych aktov (speech acts) J. L.
Austina (1962).

Vychodiska teodrie sekuritizacie boli najpodrobnejSie objasnené v spo-
lotnom diele Barryho Buzana, Oleho Waevera a Jaapa de Wilda Security:
anew framework for analysis (1998), ktoré v Ceskom preklade vyslo
v roku 2005 (Bezpecnost: Novy rdmec pre analyzu).

Zakladnym postulatom, zktorého vychadzaju tedérie podobné
kodanskej skole, je socialny konstruktivizmus, ktory predpoklada, zZe
komunikacia/interakcia Clenov spolocnosti zohrava aktivnu tlohu pri
vytvarani, stabilizAcii atransformacii socidlnej reality (Berger,
Luckmann 1999). V tomto zmysle je doleZité zdoéraznit, Ze v podstate
nejde o zistovanie toho, ¢i je nieCo opravnene povaZované za
bezpecnostni hrozbu, ale o zistovanie toho, ¢o sa v duchu socidlneho
konstruktivizmu ako bezpec¢nostna hrozba modeluje/konstruuje a aké
jazykové prostriedky s na tento ciel vyuzivané. Tu treba dodat, Ze aj
pre Barryho Buzana, Ole Wavera a Jaapa de Wildea ma defini¢né
kritérium bezpecnosti textudlny charakter - ide o Specifickd rétoricku
Struktdru, ktord je nutné hladat v diskurznej praxi (Buzan et al. 2005:
205).
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3.7.1 Zakladne pojmy tedrie sekuritizacie

K zakladnym pojmom teérie sekuritizacie Kodanskej skoly patria refe-
rencné objekty, aktéri sekuritizdcie, funkciondlni aktéri, sekuritizdcia
a desekuritizdcia.

Referencné objekty su entity, ktoré su existentne ohrozené a mozu si
legitimne narokovat na pravo na preZitie. M6Ze to byt celé l'udstvo, bio-
sféra, ekonomika krajiny, demokratické hodnoty spolo¢nosti ¢i konkrét-
na identita spolocenskej skupiny (Buzan, Waever, Wilde 2005: 48).

Aktér sekuritizdcie je aktér, ktory prezentuje hrozbu ako objektivne
existujucu pre konkrétny referen¢ny objekt. Vynima tak tému z bezného
politického procesu a prestva ju do roviny sekuritizacie (prostrednic-
tvom recového aktu). Aktérmi sekuritizicie s prevazne politici, ale mo-
Zu byt aj 'udia mimo politiky (Buzan, Waever, Wilde 2005: 34).

Funkciondlny aktér pésobi na vztahy v sekuritizovanom sektore, ale
pritom bezprostredne (reCovym aktom) nesekuritizuje konkrétne hroz-
by, ani nie je referen¢nym aktérom, napriklad, moZze to byt firma znecis-
tujuca zivotné prostredie (Buzan, Waever, Wilde 2005: 48-49). Urcovanie
hrozby je intersubjektivnym nazorovym vymedzenim tej elity, ktora do-
kazala presvedcit o naliehavosti tejto hrozby. Efektivnym partnerom pri
vymedzeni a hodnoteni hrozby st napriklad aj média ako funkcionalny
aktér, a prave ten subjekt, ktory ma mozZnost ich istym spésobom
ovplyvilovat, moze znacnym spdsobom ovplyviiovat aj vyvoj situacie
(Buzan, Weever, Wilde 1998: 170).

Pokial sa aktér sekuritizacie dokaze tvrdenim o priorite a naliehavos-
ti existen¢nej hrozby vyhnut inak zadvaznym pravidlam a proceddram,
stavame sa svedkami Uispesnej sekuritizacie (Buzan, Waver, Wilde 2005:
35). Je vSak nutné pochopit, Ze aktérovo sekuritizacné konanie nie je je-
dinou zarukou tspesnej sekuritizacie. Uspe$na sekuritizacia je podmie-
nena akceptovanim zo strany verejnosti. Velmi doélezita uloha sa
v procese sekuritizacie odvadza aktérovi, ktorého vplyv a pozicia v danej
spolo¢nosti je zvycajne nezanedbatelnd, aaj vdaka vplyvu aktéra sa
hrozba stadva hrozbou len tym, Ze on ju tak vnima a verejne to vyhlasuje
(performative speech act). Vdanom aspekte treba mat na zreteli, Ze
»vladna informacna politika do zna¢nej miery ovplyviiuje implementaciu
informacnych a komunikacnych technolégii, moze vytvarat rozdiely
v postaveni urcitych typov aktérov v podobe vyhod a nevyhod vo vztahu
k informacidm a ich vyuzivaniu, urcuje parametre vladnych informac-
nych aktivit, vyznamne ovplyviiuje politické, spolo¢enské a ekonomické
podmienky prace s informaciou” (Susol et al. 2012: 22). Zvyhodneny ak-
tér sekuritizacie ma teda neporovnatel'ne vac¢si potencial pre naplnenie
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svojich zdmerov (sekuritizadciu moZno povazovat za uskutocnenud len
vtedy, ak bola UspesSna aj vo vztahu k recipientovi, ktory ju akceptoval).
Nasledne na zaklade stihlasu a podpory spolo¢nosti moze aktér podnik-
nut mimoriadne opatrenia alebo obist pravidla a zdkony (legitimize the
breaking of rules).

Podstatné su aj vlastnosti uvadzanych hrozieb, ktoré bud’ sekuritiza-
ciu napomahaju, alebo ju naopak stazujd (Buzan, Wzever, Wilde 2005:
45), ako aj jazykové prostriedky jej realizacie. Napriklad, pouZivanie vy-
raznych, emocne zafarbenych vyrazov, sistavna metaforizacia, hyperbo-
lizacia, ,prenikanie substandardnej lexiky (sociolektizmov, Zargonizmov,
argotu a hrubych vulgarizmov) do spisovného hovorového jazyka“ (Gri-
gorjanova 2015: 136) a zaroven nepretrzitd medialna prezentacia prepl-
nenych utec¢eneckych taborov, sticasny narast poctu teroristickych aktov
a panika, ktora zachvatila Eurépu, je faktom, ktory bezpochyby napoma-
ha rychlej sekuritizacii momentalne vel'mi aktudlnej témy - témy medzi-
narodnej migracie (Huysmans 2000), ktora sa zacala sekuritizovat hlav-
ne po teroristickych utokoch na civilné ciele v USA v septembri 2001,
spravidla ako sucast diskusie o boji proti medzinarodnému terorizmu
(Karyotis 2007). Vobec sa tak nedeje z toho dévodu, Ze medzi danymi fe-
noménmi existuje objektivna spojitost. Deje sa tak preto, Ze média (ako
funkciondlni aktéri) a aktéri sekuritizacie tieto témy (prilev utecencov
a narast terorizmu) nepretrzite spajaju prostrednictvom vyrazného ver-
balneho avizualneho pdsobenia. Robia tak namiesto toho, aby zaujali
konstruktivny postoj k potencidlnym ob¢anom (a pracovnym silam) Eu-
ropskej unie, pri ktorom treba uvazovat skor o kultiirnej adaptacii a so-
cializa¢nej Cinnosti a zaujat' ,interkultirny pristup, ktory ma za ciel’ vy-
tvarat’ pozitivny a bezpredsudkovy vztah k I'ud'om, ktorych nepozname*
(Birova 2013: 92).

Po odstraneni ,nebezpecenstva“ nastava etapa desekuritizdcie (dese-
curitisation), v ktorej sa dovtedy sekuritizované otazky prestavaju vni-
mat spolo¢nostou ako potencialna hrozba a opat sa reguluju beznymi
pravidlami. Kone¢nym ciel'om teda nie je dosiahnutie redlnej objektivnej
bezpecnosti, ale odstranenie problematiky z kategorie sekuritizovanych
nebezpecenstiev z diskurznej praxe.

V rdmci tivah o dynamickom transformacnom obdobi devatdesiatych
rokov v Eurdpe, a o dezintegracii byvalého vychodného bloku vyskumni-
ci Kodanskej skoly poukazuju na rad politickych a socialnych procesov
— globalizaciu, migracné toky, kultirny imperializmus ako na Siroko
manifestovanu v politickom a medidlnom diskurze potencidlnu hrozbu
sverejnej bezpecnosti“, t. j. ,schopnosti spolo¢nosti zachovat si svoje

57



Politicky diskurz

podstatné vlastnosti aj napriek zmene podmienok a potencidlnym alebo
existujucim hrozbdm“ (Buzan, Hansen 2009: 84).

Medzi predstavitel mi Kodanskej $koly prevlada nazor, Ze akt sekuri-
tizacie prave ako recovy akt vytvara nové zmysly a je schopny nastarto-
vat’ urciti socialnu dynamiku. Barry Buzan (1998) sa domnieva, Ze us-
peSna reprezentdcia urcitych udalosti a procesov ako bezprostrednej
hrozby pre Stat alebo spolocenstvo premiestiiuje problematiku z oblasti
verejnej politiky snevyhnutnymi legitimnymi vladnymi opatreniami
apod. do kategérie sekuritizacie, t. j bezpec¢nostnych hrozieb, ktora uz
nevyzaduje d’alSie verejné diskusie a vladne rokovania, ale bezodkladné
konanie, ktoré moéze byt v rozpore s platnou legislativou ale aj so social-
nymi normami (Buzan et al. 1998: 23).

Predstavitelom teorie sekuritizicie kritici vyc¢itaji, Ze sa nevenujd
analyze toho, ako sa sekuritizacia prostrednictvom recového aktu stava
intersubjektivnou a restrukturalizuje socidlne vztahy. Pri ,textudlnom*
vnimani sekuritizacie ako socidlne produktivneho recového aktu, ktory
legitimizuje politikov na zavedenie ,surnych opatreni“, sa v pracach teo-
retikov sekuritizacie da pozorovat aj ing, ,kontextualna“ interpretacia na
zaklade vyclenenia faktorov, napomahajicich sekuritizaciu (Buzan,
Weever, Wilde 1998: 33). Okrem Specifickych atribitov re¢ového aktu,
ktoré ho dovol'uji vnimat' ako sekuritizacnu prax, na jej uspech vplyvaju
aj samotné Specifika predpokladanej hrozby (urcité situacie sa daji ove-
I'a jednoduchsie predkladat ako nebezpecenstvo v porovnani sinymi).
NavySe aj autorita aktéra v ociach recipienta zna¢ne napomaha uspes-
nosti aktu sekuritizacie. Viaceri kritici teérie ale zdorazinujq, Ze ak si ,tex-
tudlne” a ,kontextudlne“ chipanie sekuritizadcie nema protirecit, potom
ju treba zacat’ vnimat nie ako osobitny recovy akt prisudzujuci realite je-
den a ten isty fixny vyznam, ale ako samotny proces vytvarania vyznamu,
ukotveny hlboko v diskurznom kontexte, ktory transformuje individual-
nu propoziciu do kolektivneho dominujiceho narativu (Stritzel 2007:
369).

3.7.2 Ohrozené entity (referencné objekty)

Teérie medzinarodnych vztahov, ktoré nedokazali predvidat koniec stu-
denej vojny arozpad bipolarneho systému, museli adaptovat svoj poj-
movy aparat na procesy, ktoré vyplyvali z danych zmien (Buzan, Hansen
2009: 187). Problematika sa rozsirila a zaroven sa zacala ,rozpadavat*
na ,Ciastkové“ koncepty bezpecnosti, ktoré vznikali v 90. rokoch: osobna
bezpecnost (jednotlivca), genderova bezpecnost, ekonomickd bezpec-
nost, kolektivna bezpecnost, potravinova bezpecnost, ekologicka bez-
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pecnost (Buzan, Hansen 2009: 136-141). Dnes sa dspeSné sekuritizuju
hlavne témy ekonomickej stability, zvySovanie energetickej zavislosti,
ekoldgia, celosvetové epidémie, globalne otepl'ovanie, medzinarodny te-
rorizmus, geopolitické konflikty v blizkosti eur6pskych hranic, zmrazené
konflikty v postsovietskom priestore, udalosti Arabskej jari, migracné
problémy (Lid'dk 2014), pripadne multikulturalizmus a nedostatky
v integracii cudzincov (Hrivikova 2016b), ktoré sa sekuritizuji ako moz-
na pric¢ina nebezpecenstva terorizmu a straty kultirnej identity Eurépa-
nov (Némethova, 2016). Na Slovensku, resp. v Statoch strednej Eurépy sa
objavuje aj sekuritizacia rastu nacionalizmu (Koziak 2001) extrémizmu
a neofasizmu (Smolik 2013; Mares 2014), a hlavnym referenc¢nym objek-
tom pritom vystupuji demokratické hodnoty ako zakladny princip fun-
govania EU.

Vysledkom diskusie o rozlicnych spoloCenskych fenoménoch je
okrem iného posuvanie vyznamov jednotlivych pojmov, ktorymi sa po-
stoje vyjadruju. Tak ako napriklad v Nemecku niesol pojem ,Gastarbei-
ter” (pozvany pracovnik) v Sestdesiatych rokoch 20. storoc¢ia neutralnu
az pozitivnu konotaciu, v sticasnosti patri k hanlivym vyrazom na ozna-
Cenie ekonomickych migrantov. Prave tento vyraz sa dokonca rozsiril aj
do inych jazykovych aredlov, napriklad do Ruska, kde sliZi na urazajtce,
dysfemistické oznacCovanie lacnej pracovnej sily z byvalych sovietskych
republik. Podobny proces s postivanim vyznamov niektorych pojmov bol
zaznamenany aj na Slovensku. Vyznam povodne neutrdlneho pojmu
,migrant“ sa vramci mimoriadne negativne ladenej diskusie pred parla-
mentnymi vol'bami 2016 posunul od neutrdlneho k negativnemu. Jeden
z novych vyznamov pojmu ,migrant” je v si¢asnosti spojeny aj s asocia-
ciou ,bezpecnostnad hrozba“. Zatial' ¢o eSte pred niekolkymi rokmi mal
tento pojem oznacovat cloveka, ktory zréznych dévodov (ekonomic-
kych, politickych, socialnych) opustil krajinu pévodu a usadil sa v ciel'o-
vej krajine, v sticasnosti nadobudol okrem doterajsich konotacii (¢lovek
inej kultury, cudzinec, Arab, moslim, ¢ernoch, pripadne konkurencia na
pracovnom trhu) (Stefanéik, Len¢ 2012) aj novy vyznam, a to spojeny
s vnatornou bezpecnostou, resp. ohrozenim autochténnej spolo¢nosti.

3.7.3 Sekuritizacia z pohl'adu diskurznej analyzy

Na odhalenie pravidiel toho, ako sekuritizacia prebieha, je metodolo-
gicky uzito¢né pridfzat sa postupov diskurznej analyzy. Vychadzat
moZeme z trojdimenziondlneho modelu navrhnutého N. Faircloughom
(1996). Prvou uroviiou je droven textudlna. V centre pozornosti stoji
lingvistickd analyza diskurznych fragmentov tvoriacich vyskumny
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korpus. Druhou dimenziou je diskurznd prax, ktora pokryva otazky
produkcie, distribticie a konzumovania textov a detekciu rozdielnych
typov diskurzov v zavislosti od socialnych faktorov (vychadza sa pritom
z toho, Ze texty su Specificky produkované v Specifickych spolocenskych
kontextoch, Specificky sa Siria a konzumuju). Tretia dimenzia zahina
socidlnu prax. Na tejto Urovni sd v centre pozornosti Gvahy o tom, ¢i
diskurznd prax reprodukuje alebo restrukturuje existujiice usporiadania
diskurzu a aké ma konkrétne dosledky v spoloc¢nosti (Cingerova 2016).

Relevantné vychodiska diskurznej analyzy ponika model zaloZeny na
kombinacii konceptualizaénych otazok Davida Baldwina: Cia bezpet¢-
nost? BezpeCnost pre aké hodnoty? Bezpecnost/ochrana pred ¢im?
a tzv. zvislej a vodorovnej osi Kodanskej Skoly. Vznika tak prehl'adny teo-
reticky ramec pre jednoduchsiu identifikaciu referen¢nych objektov (ako
odpovede na prvd otdzku) azdroju hrozieb (ako odpovede na tretiu
otazku). Je to Skala, na ktorej v podstate moZe byt umiestnena akakol'vek
verejna téma. Téma moZze byt depolitizovand, politizovana alebo sekuri-
tizovana (¢o mozno vnimat ako radikalnejSiu formu politizacie). Je to do
istej miery subjektivny proces ,vyzdvihovania urcitej témy, ktora tak za-
¢ina byt chapana ako existen¢na hrozba, Ziada si mimoriadne opatrenia
a ospravedliiuje konanie, ¢o vybocuje zo Standardnych mantinelov poli-
tickych procedur” (Buzan et al. 2003: 39).

Referencné objekty (medzinarodny systém, regionalny systém, Stat,
vnutrostatne spolocenstvo, ¢lovek) st na zvislej osi, a tak sa zachytava
ich kvalitativna zmena. Okrem $tatu sa referen¢nym objektom mozu stat
aj nehmotné entity, napriklad I'udské prava alebo demokratické principy.
Zdroje hrozieb tvoria vodorovnu os. Kodanska Skola ich rozdeluje do
piatich sektorov: vojensky, politicky, societdlny, ekonomicky a enviro-
mentalny.

Pojem societalna (spolocenska) bezpec¢nost bol po prvykrat pouzity
B. Buzanom v knihe People, States and Fear (Buzan 1991), v ktorej argu-
mentuje, Ze vztah medzi bezpecnostou a identitou réznych skupin (naj-
ma v kontexte Eurdpy) je déleZitym prvkom stability a bezpecnosti $tatu
anazyva ho societdlnou bezpecnostou. Tento koncept vysvetl'oval kon-
flikty medzi Stdtom a rdéznymi societdlnymi skupinami existujicimi
v State. ,Hranice Statu a spoloc¢nosti, tvorenej narodom, narodnostnymi,
etnickymi a kultirnymi skupinami, sa prekryvaji len zriedkakedy. To je
jeden z dovodov, preco je potrebné vazne sa zaoberat societalnou bez-
pecnostou” (Buzan, Waever, Wilde 2005: 139).

Otazka ,bezpecnost akych hodnét?“ nie je v modeli explicitne zachy-
tenj, ale predstavitelia Kodanskej $koly sa k nej vo svojich pracach vy-
jadruju v tom zmysle, Ze jednotlivci a rézne socidlne skupiny mézu mat
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rézne hodnoty, aj ré6zne hodnotové priority, ktorymi mézu byt fyzicka
existencia, blahobyt, Cisté Zivotné prostredie, zachovanie kultirnej iden-
tity a pod. Za najddlezitejsi pojem povaZuje 0. Waever narodnu identitu,
ktora nie je totozna so Statnou identitou, kedy vo vnutri urcitého statu
moze zit niekol'ko narodov spolocne. Prave narodnd identita ma od
skoncenia 1. svetovej vojny aZ dodnes predominantné postavenie, posil-
fiuje sa aj v ramci EU v zmysle hesla ,jednotni v rozmanitosti“. V medzi-
narodnom prostredi vSak vzdy existovali silné narodné myslienky reali-
zované narodnooslobodzovacim bojom avznikom narodnych Statov
(Usiak, Necas 2011: 35). Podl'a Kodanskej skoly v podmienkach globali-
zacie a integracie, ked’ hranice spoloc¢nosti prestavaju kopirovat hranice
Statu, ked’ sa narodna legislativa a hrani¢né kontroly stdvaji minulostou,
sa prave upeviiovanie kultirnej osobitnosti stdva ekvivalentom bezpec-
nosti. Deje sa tak aj vd'aka tomu, Ze samotné socialne skupiny artikuluju
nevyhnutnost ochrany svojej ,spolocenskej“ bezpecfnosti. Treba stale
mat’ na zreteli, Ze v minulosti sa zdéraziiovalo predovsetkym nebezpe-
Censtvo pre Stat, dnes sa stale CastejSie pertraktuje nebezpecenstvo pre
osobu ako referencny objekt a z toho pramenti aj charakter potencialnych
hrozieb, ktoré si aktéri volia ako relevantné. V zavislosti od regiénu
a socidlnych Standardov danej spolo¢nosti sa moZu znacne lisit, ale zatial
nikto nevyvratil uz vyse pol storocia existujici model Maslowovej hie-
rarchie ludskych potrieb (znamy ako need theory alebo hierarchy theory).
Zakladom pomyselnej pyramidy potrieb (deklarovanych ako univerzal-
ne, ¢o je ale slabSou a Casto Kritizovanou strankou danej teérie) su fyzio-
logické potreby, nasleduje potreba bezpecia, istoty, d’alej potreba lasky,
prijatia, spolupatri¢nosti, za flou potreba uznania, Ucty a ako posledna
v poradi potreba sebarealizacie. Bolo by zaujimavé v tomto smere pre-
skidmat, kakym potrebam aktéri sekuritizacie apeluji najviac v rdmci
svojich diskurznych stratégii, a aké jazykové prostriedky pritom povazu-
jui za najvhodnejsie. V Eurdpe, ktora si privykla na blahobyt a zabezpece-
nie zakladnych fyziologickych potrieb a vnima ich ako samozrejmu vec,
je pravdepodobne tazko sekuritizovat ich ohrozenie (v rovine hladu,
straty domova a pod.). Zato je vSak mozZné produktivne pouZivat aj seku-
ritizaciu ,nadstavbovej“ potreby - ohrozenia moZnosti sebarealizacie.
V menej prosperujucich regiénoch zrejme hlavny sekuritiza¢ny vektor
bude smerovat k diskurznym stratégidm ohrozenia fyziologickych po-
trieb a bezpecia.
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3.7.4 Sekuritizacia ako potencialny predmet vyskumu politickej
lingvistiky

Pred politickou lingvistikou, ktora sa dnes na Slovensku nachadza zatial
v Stadiu etablovania, vyvstava otazka, akym spésobom dochadza k pro-
cesu sekuritizacie spolocenskych javov. Pricom prave politicka lingvisti-
ka by mohla sustredit na iné, neZ tradi¢né bezpecnostné otazky. Pouzi-
vané politologické metddy a postupy nemusia byt orientované na tradic-
né oblasti bezpec¢nostnej politiky spojené s politicko-mocenskymi opat-
reniami zameranymi na obranu $tatu pred vojenskym napadnutim, ale
analyza by sa sustredila na oblast’ ohrozenia rozlicnych entit (obyvatel-
stva, demokratickych hodnot, kultdrnej identity, ekonomickej stability,
zivotného prostredia a pod.).

Politolégovia by v ramci svojich kompetencii odpovedali na otazku,
ktoré fenomény a preco sa v urc¢itom obdobi stavaji v politickej diskusii
bezpecnostnym problémom. Aktualna je rovnako otdzka, v akych spolo-
Censkych suvislostiach sa nejaky fenomén stiva hrozbou. Je mozné
predpokladat, Ze niektoré fenomény sa stavaju hrozbou v predvolebnom
obdobi, vzh'adom na to, Ze strach je dblezitym faktorom pre mobilizaciu
voli¢skych hlasov. Vyskumnou otdzkou tak je, ¢i ide skutoc¢ne len o toto
obdobie, alebo je mozné definovat aj iné okolnosti.

Opierajuc sa o Waeveru hypotézu, Ze za sekuritizaciou stoji vzdy elita,
sa zastupcovia spolocensko-vednych disciplin ststred'uju rovnako na
otazku, kto vybrané problémy sekuritizuje, aké st postoje hlavnych poli-
tickych aktérov (politické strany, najma vladne), ale rovnako ako sa pris-
tupuje k fenoménu obcianska spolo¢nost. Existuje medzi aktérmi sekuri-
tizacie nazorova zhoda, alebo sa vytvara tradi¢né koali¢no-opozicné ale-
bo pravicovo-lavicové Stiepenie? V tejto suvislosti sa objavuje otazka, ¢i
medzi aktérov diskusie patri aj vedecka a akademicka obec a ¢i sa zavery
badania pouzivaju v diskusii ako argumenty. Napriklad, v diskusii o kli-
matickej zmene (Scott 2012) sa pouzivaju rézne az protichodné studie
réznych autorov, pri diskusii o medzindrodnej migracii su vysledky ve-
deckého badania v politickom diskurze prakticky v marginalnej pozicii.

Pre lingvisticku analyzu je taziskovou v danej tematike otdzka ,ako sa
to deje?” (akymi jazykovymi prostriedkami sa uskutoc¢iiuje recovy akt
napomahajlci vytvaraniu pocitu ohrozenia pre referencné objekty).
Barry Buzan, Ole Weaever a Jaap de Wilde sa z pochopitel'nych dévodov
ako politolégovia ,prehnane komplikovanym lingvistickym technikam*
vyhybaju (Buzan et al. 2005: 205). Avsak prave politicka lingvistika ako
hrani¢na disciplina, vyuZivajica vramci interdisciplindrneho pristupu
metédy politologickej a lingvistickej analyzy ma moznost ist do hibky
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jazykovych aspektov procesov sekuritizacie a odpovedat na otazku, ako
sa proces sekuritizacie jazykovo uskutoCniuje. Zvlast zaujimavé su
v kontexte podobne ladeného badania vyskumy zamerané komparativne,
pri ktorych sa porovnavaju diskurzné stratégie ajazykové taktiky
v rozli¢nych jazykovych arealoch, ¢o by bez pochyb napomohlo lepSiemu
pochopeniu intertextudlnych a inderdiskurzivnych stvislosti.

3.7.5 Sacasny pristup k vyskumu problematiky

Stratégie bezpec¢nostného “migracného” diskurzu z pozicie teérie Kodan-
skej Skoly dnes analyzuju viaceri vyskumnici tak na Slovensku, ako aj
v Cesku. Vyskum sa v$ak realizuje prevazne v ramci politolégie (pripad-
ne socioldgie) s uplatnenim metodologickych postupov diskurznej ana-
lyzy. Hoci sa pouZiva prislusné terminologické inStrumentarium, vyskum
takmer nikdy nenadobtuda aj lingvisticky rozmer, a to napriek tomu, Ze
vramci analyzy sa pozornost sustred’uje na recové akty a v tejto stuvis-
losti na vyjadrenia politikov a inych aktérov sekuritizacie (Macho 2013).
Napriklad, Jarmila Androvicova (2015) stratégie bezpecnostného “mig-
racného“ diskurzu analyzuje na prejavoch politikov v slovenskom par-
lamente a vyjadreni politikov v médiach. Autorka zdoraznuje, Ze ,v pri-
pade bezpecnostného diskurzu je moZné identifikovat' niekol'ko najcas-
tejSie vyuzivanych stratégii, ktoré vo vzajomnom spolupdsobeni vedu
k sekuritizacii migrantov. Prelina sa v nich definovanie migracie ako
bezpecnostného rizika a kultirnej hrozby“ (Androvicova 2015: 64). Ba-
datel'ka analyzuje aj zakladné diskurzné stratégie sekuritizacie danej
problematiky: poukazovanie na negativne skudsenosti s migraciou inde
vo svete; migranti ako ohrozenie narodnej bezpecnosti a ako globalne
bezpecnostné riziko; Slovensko a krajiny strednej Eurépy ako istd ,na-
raznikova zéna“ vo vztahu k zapadnej Eurdpe; negativna stereotypizacia
a delegitimizacia zamerov a motivov migrantov; pozitivna sebaprezenta-
cia a oCiernovanie nazorovych oponentov.

Pri logickom a ndzornom vytyceni a analyze diskurznych stratégif au-
torka zostava prevaZne v politologickej rovine, aj ked’ na priklade mnoz-
stva vystiznych a relevantnych vyrokov konkrétnych politikov. Sice okra-
jovo uvadza, Ze ,predchadzajlice diskurzné stratégie si podporované
roznymi rétorickymi prostriedkami, vel'mi ¢astym st hyperbolizacia, vy-
uzivanie réznych prirovnani, viac emocionalne zafarbenych vyrazovych
prostriedkov“ (Androvicova 2015: 82), ale sa nedostava (¢o je pochopi-
tel'ne vzhl'adom na jej vedecku profilaciu) k hlbsSej lingvistickej analyze.
Prave tento moment vnimame ako rozhodujici, tu vidime priestor pre
zapojenie do podobne ladenych vyskumov jazykovedcov, ktori si dobre
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zorientovani{ v teorii diskurzu a metodologickych postupoch diskurznej
analyzy a v teérii re¢ovych aktov, vedia podrobit’ detailnej analyze lexi-
kalne, Stylistické a iné osobitosti textu a urobit na zaklade analyzy kon-
krétnych jazykovych prostriedkov, ktoré si ten-ktory aktér zvolil, aj rele-
vantné zavery (Alefirenko 2015). Podobny nazor zdiel'aju aj ceski jazy-
kovedci, poukazujtci nato, Ze ,problematika jazykového nasili a jazykové
manipulace ptrestava byt v soucasnosti vylucné predmétem zajmu polito-
logt, sociologli a psychologli, a zaziva konjunkturu jako relativné nové
téma v oblasti lingvistiky, ktera disponuje metodologickymi nastroji pro
kritickou analyzu texti a umoziuje tak chapani a odhalovani mechaniz-
mi jazykové manipulace a na jejich zakladé pak demystifikaci a demyto-
logizaci spolec¢enského a politického disSkurzu“ (Gazda 2013: 85).

Je potrebné pritom mat na zreteli textualne chipanie sekuritizacie
ako socidlne produktivneho recového aktu, ktory legitimizuje politikov
na surne opatrenia zamerané na neutralizaciu ,existen¢nych hrozieb* (¢i
uz realnych alebo len manifestovanych), pricom im umoznuje ignorovat
existujuce pravidla a postupy.

Z hl'adiska diskurznej analyzy je mimoriadne podstatné zistenie, Ze
»predkladanie nebezpecenstiev urc¢itému spolo¢enstvu sa stava najpoho-
dlnejSou a najvhodnejsou formou ideolégie konsolidacie, to jest vytvara-
nia ekvivalencie medzi réznymi univerzalnymi vyznamami a vytvarania
jednotnej, vnutorne si neprotirecCivej identity”“ (Morozov 2009: 227).
Rovnako sa vynara aj d’alSia, mimoriadne aktualna otazka zodpovednosti
sekuritizujiceho aktéra za vyber jazykovych prostriedkov a vyznamov
recovych aktov: bude diskurz smerovat k narastu agresivity alebo nao-
pak k vacsej tolerancii?
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4. Politicka lingvistika ako novy vedecky smer

4.1 Vyvoj politickej lingvistiky v 20. storoci

V tejto kapitole popiSeme podstatu, napln a hlavne vyvojové tendencie
politickej lingvistiky/politolingvistiky, ktora sa zaobera vyskumom poli-
tického diskurzu. Jej rozvoj stimuluje rasttci zaujem o podmienky a me-
chanizmy fungovania politickej komunikacie. Z hl'adiska objektu skiima-
nia, ako aj z hl'adiska cielov a pouzivanych metéd ide predovsSetkym
o aplikovanu vedu na pomedzi lingvistiky, politoldgie, sociolégie, mas-
medialnej komunikacie, antropoldgie a psychologie.

Chapanie politickej lingvistiky ako samostatnej vedy sa zda byt
z roznych hl'adisk diskutabilné, aj ked’ je zrejmé, Ze politicka lingvistika
ma svoj samostatny objekt vyskumu, a sice politicky diskurz. NaSmu
chapaniu je vSak predsa len bliZsi nazor odbornikov, ktorf chapu politic-
ku lingvistiku ako vedu interdisciplindrnu, aplikovant, vznikajicu na
rozhrani réznych humanitnych a socialnych vied, a to hlavne preto, ze
sucasné globalne procesy informacnej, vedeckej, technologickej a eko-
nomickej integracie nemozu obist ani jednotlivé vedné odbory. Plne sth-
lasime s ndzorom slovenskej lingvistky E. Molnarovej (2010: 92), ktora
konstatovala, Ze (staro)nové vedecké smery vznikajdi na rozhrani vedec-
kych disciplin, a Ze medzi ne moZno zaradit aj politicku lingvistiku, ktora
je hrani¢nou disciplinou medzi lingvistikou a politolégiou, ale vyuziva aj
poznatky z etnolégie, socidlnej psycholégie a socioldgie. Aj najznamejsie
prace, ako su napriklad Analysing Political Discourse: Theory and Practice
(Chilton 2004), Metaphor and Political Discourse (Musolff 2004), Lan-
guage and Politics (Chomsky 1988), Language and the Internet (Crystal
2001), Language Death (Crystal 2000), Political Communication: Rheto-
ric, Government, and Citizens (Hahn 1988), ¢i populdrnu ucebnicu Analy-
sing Discourse: Textual Analysis for Social Research (Fairclough 2003)
mozno hodnotit ako vyskumy v ramci politickej lingvistiky s interdiscip-
lindrnym presahom.

Ako vedna disciplina stojaca na pomedzi lingvistiky a politoldgie sa
politolingvistika vnima aj v nemecky hovoriacom prostredi. Jej hlavny
ciel bol definovany jednym zo spoluzakladatel'ov nemeckej politickej lin-
gvistiky (Politolinguistik) Arminom Burkhardtom (1996), podl'a ktorého
ma skumat predovsetkym politicky jazyk, politicky jazyk médii a jazyk
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politiky, ktory je mozné d'alej vnimat ako jazyk politikov a jazyk v politi-
ke (Niehr 2013).

Korene politickej lingvistiky vSak nesiahaji len do devatdesiatych
rokov 20. storo¢ia (Stefan¢ik 2015). Aktivny vyskum politického diskur-
zu sa rozvija uz od Sest'desiatych rokov 20. storocia. Intenzivny vyvoj po-
litickych technolégii, rast vyznamu masmédii a stale vacsia teatralizacia
politickej ¢innosti s pri¢inou rastu zaujmu o teériu a prax politickej ko-
munikacie. Prudky rozvoj politickej lingvistiky ma v stiasnosti svoje so-
cialne opodstatnenie, ved' ,eSte zaCiatkom 20. storocia velké mnozZstvo
obyvatel'stva nemalo ani volebné pravo a bolo iba pasivnym objektom
politickych opatreni vladnucich tried. V stic¢asnosti sa do politického Zi-
vota zapdaja vroznych podobach vel'ké mnoZstvo obcanov a teoreticky
kazdy ma moZnost byt jeho aktivnym subjektom. UZ len ten fakt, Ze poli-
tika sa stala hlavnou témou vSetkych spravodajskych Zanrov, hovori o jej
mieste v naSom Zivote. Tento komunika¢ny fenomén sposobuje, Ze poli-
tika sa stala vyznamnym predmetom zaujmu humanitnych vied a ¢o je
priznacné, ¢oraz viac je v centre zaujmu filol6gov. V uvedenom kontexte
je preto prirodzené, Ze politicka lingvistika sa formuje ako jeden z filolo-
gickych odborov svyraznym interdisciplindrnym smerovanim“ (Sipko
2011).

V suiCasnosti rastie v celom svete mnoZstvo publikaciif z oblasti poli-
tickej lingvistiky, najviac vyskumov sa v sticasnosti stistred'uje v Severnej
Amerike, strednej a zapadnej Eurépe a v postsovietskom priestore. Pod-
I'a Budajeva a Cudinova (2008: 69) moZno tieto vyskumy Kklasifikovat’
metodologicky (podla pouZivanych vyskumnych metdd), tematicky
a typologicky (podl'a zaujmu o Specifikd konkrétnych narodnych diskur-
zov, resp. podla diskurznych variantov pouZivania politického jazyka).
Niektoré vyskumy sa venované zvlaStnym politickym udalostiam
a situaciam (vojna, vol'by, politické kauzy a pod.), iné diskurzom urcitych
politickych stran ahnuti (pravica, l'avica, antiglobalisti, nacionalisti
apod.) adokonca aj diskurzom jednotlivych politikov. Ina klasifikacia
umoZiuje zohl'adnit zdroje vyskumu jazyka, teda mdéze st o vyskumy
subdiskurzov, najcastejSie napr. politicky medidlny diskurz, inStitucio-
nalny politicky diskurz (vystipenie v parlamente, verejné prejavy politi-
kov, dokumenty politickych stran a pod.), ale takisto to mézZu byt aj texty
s prvkami umeleckého, kazdodenného alebo vedeckého diskurzu. Napo-
kon, mozno tieto vyskumy charakterizovat a klasifikovat z hl'adiska
temporalnej a dynamickej charakteristiky - vztah synchréonneho (ana-
lyza sicasného politického diskurzu) a diachrénneho (zakonitosti vyvoja
politickej komunikacie).
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4.2 Formovanie politickej lingvistiky v prvej polovici 20. storocia

Zaciatky politickej lingvistiky mozno hl'adat uz v antickej rétorike, ktora
skimala otazky politickej vyrecnosti, avsak, politické pomery sa vyvinuli
tak, ze tato tradicia bola na starocia prerusena.

Prvé moderné vyskumy politickej komunikacie sa robili v rdmci tra-
di¢nej rétoriky a $tylistiky. Podl'a Budajeva a Cudinova (2008) je vznik
politickej lingvistiky spojeny s prvou svetovou vojnou, ktora sustredila
pozornost lingvistov na vyskum spdsobov formovania spolocenskej
mienky, efektivitu politickej agitacie a vojenskej propagandy. Nemecky
autor M. Guttke (2010) odkazuje napriklad na ruskych autorov, ktori sa
venovali jazyku politickej propagandy a agitacie pocas a po Oktébrovej
revoltcii.

V dvadsiatych rokoch 20. storocia sa politicky jazyk, politické texty
avnich existujice prejavy manipuldcie skimali predovsetkym ruka
vruke s etablovanim politickej sociolégie v Spojenych Statoch americ-
kych. K najznadmejsim analytikom politickej komunikacie v tomto obdobi
patrili W. Lippmann, P. Lazarsfeld a H. Lasswell, vyskumy ktorych zasa-
hovali na pomedzie sociolégie, politologie a lingvistiky. V modernej poli-
tickej lingvistike sa doteraz vyuziva pojem ,agenda-setting process”, kto-
ry zaviedol W. Lippmann (1922) a ktory oznacuje v praxi politickej ko-
munikacie doraz na jednu tému a eliminovanie inej. Lippmann ako prvy
pouzil aj obsahovu analyzu pri vyskume verejnej mienky o politickom
obraze sveta, ked uverejnil vysledky vyskumu korpusu textov z The New
York Times. P. Lazarsfeld zasa viedol v roku 1937 vyskumny projekt, kto-
ry sa zaoberal vplyvom prenosu informécii cez rozhlasové vysielanie,
aako prvy pouZil obsahovd analyzu pri skimani vplyvu predvolebnej
agitacie v masmédiach na spravanie voli¢ov. H. Lasswell poukazal pomo-
cou obsahovej analyzy na spojitost medzi Stylom jazyka politiky
a vladnucim politickym poriadkom.

V tridsiatych a styridsiatych rokoch minulého storocia vzrastol zau-
jem o pochopenie dlohy jazyka politiky, spojeného s totalitnou praxou
anovou nicivou svetovou vojnou. Politicki lingvisti preto v stvislosti
s tymto obdobim, okrem odbornikov na komunikaciu, ¢asto zarad'uju
medzi svojich predchodcov aj anglického spisovatela G. Orwella a ne-
meckého filoléga V. Klemperera, ktori sa venovali kritike totalitného dis-
kurzu (viac Molnarova 2010). Osobitne sa tu treba zmienit najma
o Orwelovom antiutopickom romane 1984, v ktorom opisuje princip
»dvojzmyselnosti“ (,doublethink®) a zavadza dnes Siroko frekventovany
pojem ,novy jazyk“ (,newspeak"), a tak na konkrétnych prikladoch cha-
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rakterizuje spdsoby jazykovej manipulacie s 'udskym myslenim s cielom
ziskania a udrZania moci v spolo¢nosti.

Jazyk totalitnych rezimov bol preto prirodzenym objektom vyskumu
povojnového vyvoja politickej lingvistiky. Skiimal sa tak jazyk narodnych
socialistov, ako aj komunistov (Frind 1966; Lange 1968; Maas 1984;
Bauer 1988; Schmitz-Berning 1998, Braun 2007; Brunssen 2010). Kazdy
z uvedenych jazykov sa totiZ charakterizoval osobitnym ideologickym
slovnikom, oba vSak mali spolo¢ny ciel: manipulovat verejnou mienkou
s cielom vladnut a ovladat.

Sucasné vyskumy identifikuji ako hlavné Crty totalitného diskurzu
napr. centralizaciu propagacie, naroky na absolitnu pravdu, jednostran-
nu ideologizaciu spoloCenskych javov, heslovitost prejavov, ritudlnost
politickej komunikacie, prevahu monologickych foriem prejavu lidrov
nad dialogickou formou komunikicie, radikdlne diferencovanie na SVO-
JICH a CUDZICH, propagéciu jednoduchych a rychlych rie$eni kazdého
problému (Budajev, Cudinov 2008: 17). Pri takomto vypoéte viak vznika
v stredoeuré6pskych a vychodoeurépskych podmienkach otazka, preco tu
za skoro tridsat rokov vyvinu demokratickych pomerov niektoré spomi-
nané prvky nevymizli a ¢i pretrvavaju iba ako docasny politicky ataviz-
mus, alebo st v politickom Zivote pritomné ako jeho trvala sucast. Taka-
to tivaha nadobuida osobitnud aktudlnost pri analyze politického diskurzu
sucasného Ruska.

4.3 Politicka lingvistika 60. - 80. rokov 20. storoc¢ia

0d Sestdesiatych rokov 20. storocia sa pozornost vacésiny odbornikov
sustred’ovala hlavne na skiimanie komunikacie v spolocenskej a politic-
kej sfére modernych zapadnych demokratickych statov. V tomto obdobi
sa skimanie politickej lexiky, tedrie a praxe politickej argumentacie, po-
litickych metafor a symbolov vel'mi rozsiruje a vyskum politickej komu-
nikacie sa v lingvistike stdva relativne samostatnym smerom. Pozornost’
lingvistov sa ststred’uje na osobitosti fungovania jazyka politiky v pred-
volebnom obdobi, pocas debat v parlamente a v stranickom diskurze.

Pocas studenej vojny pozornost lingvistov obzvlast uputaval mili-
tantny diskurz a podobne ako v Orwellovskom ,newspeaku” sa v politic-
kej lingvistike udomacnuje pojem ,nukespeak” (Chilton 1982), ktory po-
litici pouZivaji na ospravedlnenie a opodstatnenie zbrojenia a mozného
pouZitia jadrovych zbrani.

Nesmierne délezitd pre rozvoj politickej lingvistiky bola franctizska
Skola diskurznej analyzy (M. Pecheux, M. Foucault, P. Seriot), predmetom
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vyskumu ktorej nie je uz jednotlivy text, ale mnoZstvo textov. Tie sa
skimajui s ohl'adom na ich historické asocidlne pozadie, na stvislosti
s inymi textami a na intencie autora, teda nielen na to, ¢o je povedané, ale
aj na to, ¢o vyslovené nebolo. Obsah textu sa porovnava aj s intradiskur-
zom autora (jeho inymi vyjadreniami k danej problematike) as inter-
diskurzom (vyjadrenim inych oséb k danej problematike). Prace M. Fo-
ucaulta otvorili v druhej polovici 20. storocia cestu k zlomu v rdmci spo-
locenskovednych disciplin. Centralnym pojmom tohto zlomu sa stal po-
jem diskurz, ktory ,umoznoval zaoberat' sa procesmi vystavby kolektiv-
nych systémov vedenia o jednotlivych skupinach, udalostiach a spoloc-
nosti“ (Cingerova, Motykova 2013).

4.4 Stcasna etapa vyvoja politickej lingvistiky

Koncom 20. a zaciatkom 21. storocia nastava burlivy rozvoj politickej

lingvistiky, ktory ma nasledné charakteristické znaky:

1. Globalizacia - odbornici z postsocialistickych S$tatov si zacinaja
aktivne osvojovat metédy atémy, ktorym sa predtym z politickych
dovodov nemohli venovat.

2. Presmerovanie pozornosti od totalitného diskurzu k diskurzu zapad-
nej demokracie a k novym problémom moderného mnohopolarneho
sveta. V centre pozornosti sa tak nachadzaji nové diskurzy, a to dis-
kurz terorizmu, diskurz ,,nového svetového usporiadania®, politicka
korektnost, socialna tolerancia, socialna komunikacia v tradi¢nej spo-
lo¢nosti, fundamentalisticky diskurz a pod.

3. Politicka lingvistika, ktoru predtym spajal prevazne predmet vysku-
mu (politickd komunikacia a jazyk moci) sa stdva samostatnym ve-
deckym smerom s vlastnymi tradiciami a metodikami, vlastnymi au-
toritami a vedeckymi $kolami (Budajev, Cudinov 2008).
Najkomplexnejsi prehl'ad zakladnych smerov vyskumu v sicasnej

politickej lingvistike podava vyssie citovana praca Budajeva a Cudinova

(2008), z ktorej mozno dedukovat nasledujtci obraz:

1) Vyskum jazykovych, textovych alebo diskurzivnych fenoménov, pri
ktorom sa pozornost stustred’uje na jednotky réznych jazykovych drovni.
NajvyraznejSimi st zmeny v lexike a frazeolégii. V druhom pripade su
predmetom vyskumu textové jednotky, pozornost’ sa sustreduje na zan-
rové osobitosti a kompoziciu politickych textov. V tretom pripade stoja
v centre pozornosti komunikacéné stratégie, taktiky a tilohy.

2) Vyskum moderného jazyka politiky a vyskum politického diskurzu
z historického pohl'adu.
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3) Analyzy spolo¢nych zakonitosti politickej komunikacie a skiimanie
idiolektov réznych politickych lidrov, smerov a stran.

5) Vyskum institucionalneho, masmedialneho a inych druhov politic-
kého diskurzu. Pri vybere korpusu vyskumu existuje uzsie a Sirsie hl'a-
disko. V prvom pripade sa skimaju len texty bezprostredne vytvorené
politikmi a pouzivané v politickej komunikacii, ktoré patria k institucio-
nalnym. V druhom pripade st to vSetky texty venované politickym otaz-
kam, dokonca aj tie, obsah ktorych sa vztahuje na oblast politiky impli-
citne.

6) Vyskumy komparativne a nekomparativne. Komparativny vyskum
politického diskurzu réznych statov a obdobi dovol'uje presne diferenco-
vat' ,svoje“ a ,cudzie”, ndhodné a zakonité, a urcit Specifika jednotlivych
narodnych diskurzov.

7) Podl'a prevazne pouZzitych metdd vyskumu (kognitivnych, rétoric-
kych, diskurzivnych atd’.)

4.5 Metddy analyzy diskurzu v su¢asnej lingvistike

Rétoricky pristup

Rétoricky pristup rozvija tradi¢ny pohlad na skiimanie jazyka politiky.
Jazykové jednotky sa vnimaju ako forma odovzdavania myslienky ako
spdsob skraslit ju, spravit dostupnou a pragmaticky vyznamnou. Pozor-
nost’ sa sustred’uje na spésob tvorenia a inscenovania politického textu.
Spomedzi najvyznamnejSich predstavitelov tohto smeru vyskumu mé-
Zeme za vSetkych spomenut R. Ivieho, R. D. Andersona, M. Osborna alebo
W. Rickerta.

Kognitivny pristup

Kognitivny pristup skiima recovu ¢innost ako odraz/reflexiu obrazu sve-
ta v existujucom I'udskom vedomi, ako material na vyskum narodnostnej,
socialnej a individudlnej mentality. Hlavna tloha vo formovani daného
smeru vyskumu pravom patri G. Lakoffovi a M. Johnsonovi a ich svetoz-
namej praci Metaphors We Live by (1980), v ktorej rozpracovali tedriu
systematizujica metaforické koncepty vnimania sveta ako kognitivny
mechanizmus.

Diskurzny pristup

Diskurzny pristup skima politicky text ako sucast diskurzu s dérazom
na podmienky jeho vzniku a fungovania, na interakciu s inymi textami,
spojitost s narodnou kultirou atradiciami, s politickou situaciou
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v regidne, State a svete. Diskurzny smer vo vyskume v politickej lingvis-
tike existuje v sucasnosti v dvoch zdkladnych variantoch, a to ako kritic-
ka diskurzna analyza a ako deskriptivna analyza.

Kritickd diskurznd analyza

Tento typ analyzy politického diskurzu skima spdsoby, pomocou kto-
rych sa realizuje socidlna moc v spoloc¢nosti. Predstavitelia tohto smeru
mavaju aktivne socidlne postoje a materidlom pre analyzu sa stavaju
prevazne texty vytvorené v situacii socialneho rizika a reflektujice ne-
rovnost komunikantov. Jednym z hlavnych cielov vyskumu sa stava uta-
jené spojenie medzi jazykom, mocou a ideolégiou.

V stcasnej dobe na celom svete sa vydava mnozstvo ¢asopisov veno-
vanych diskurzivnej analyze. K najrenomovanejSim patri Discourse and
Society a Critical Discourse Studies. Pozornost sa venuje predovSetkym
socialnej, rodovej a etnickej nerovnosti. Prikladom podobnych vyskumov
mozu byt programy realizované pod vedenim T. A. Van Dijka v Holand-
sku. Dnes mézeme hovorit o troch hlavnych skolach diskurznej analyzy:

A. Kognitivna analyza diskurzu Van Dijka (s akcentom na modelo-
vanie kognitivnych Struktir v spolofenskom vedomi prostrednictvom
analyzy diskurzu smerovaného na legitimizaciu socidlnej nerovnosti ).

B. Diskurzna analyza L. N. Fairclougha (diskurznd analyzu spaja
s analyzou intertextualnosti, zameriava sa na rozdiely vo vnimani tej istej
komunikativnej udalosti réznymi recipientmi a analyzuje socialne na-
sledky (social effects) roznych diskurzov globalizacie, ,nového liberaliz-
mu”“a pod.).

C. Nemecka Skola kritickej diskurznej analyzy, v ktorej ma osobitné
postavenie sociolingvisticka diskurzna analyza Ruth Wodakovej a jej ko-
legov z viedenskej Skoly diskurznej analyzy. Na zaklade analyzy diskurzu
antisemitizmu vypracovali pristup, ktory sa definuje ako socio-historicka
metoda. Podl'a Wodakovej je diskurz vzdy historicky ovplyvneny a jazyk
nielen odzrkadl'uje socialne procesy, ale ich aj konstruuje.

Blizke ku kritickej diskurzivnej analyze s aj ndzory americkych lin-
gvistov zo Skoly rétorickej analyzy (rhetorical criticism) a antimilitaris-
tické prace G. Lakoffa, ako aj A. N. Chomského.

Deskriptivna analyza

Deskriptivna analyza diskurzu na rozdiel od kritickej analyzy prevazne
popisuje a vysvetl'uje, pricom sa snazi vyhnut vlastnému ideologickému
hodnoteniu, pri¢inou ¢oho je, samozrejme, nie absencia ob¢ianskeho po-
stoja vedca, ale jeho predstavy o kritéridch vedeckej objektivity vysku-
mu.
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Vyznamné miesto v deskriptivnej analyze politického diskurzu ma
metdda obsahovej analyzy (content analysis) textov (analyza dotaznikov,
prepisu interview, protokolu z pozorovania ainé textové dokumenty).
Vyskumnici sa pritom orientuji na kvantitativne tidaje, na zaklade kto-
rych sa analyzuje spojitost medzi socialnou a politickou situaciou v spo-
lo¢nosti a pouZivanim jazyka politiky. Na zaciatku bolo zasadou podob-
nych vyskumov, Ze skimany korpus ma byt ¢o najvacsi, dnes sa zdoraz-
nuje dloha spravne vybraného, aj ked’ nie rozsiahleho korpusu politic-
kych textov. Casto je to konkrétna politicka udalost, institucionalny dis-
kurz a pod.

Velké mnozstvo textov vztahujucich sa k volebnym kampaniam
v USA a inych $tatoch spracoval vyznamny americky odbornik na komu-
nikaciu, sociolég alingvista W. L. Benoit (1995, 1999), ktory spolo¢ne
s kolegami analyzuje komunikacné taktiky vychval'ovania, Gtoku a obra-
ny pouzivané rozli¢nymi kandidatmi pocas volieb.

Vo vacsine modernych vyskumov jazyka politiky sa kognitivna, dis-
kurzna a rétoricka analyza dopliiaji metédami blizkych vedeckych dis-
ciplin: politoldgie, kulturolégie (lingvokulturolégie), psycholégie (psy-
cholingvistiky), sociolégie (sociolingvistiky). Niektori jazykovedci sa ob-
racaju dokonca aj k metédam hlbinnej psycholégie v snahe objavit v po-
litickych metaforach prejavy archetypov kolektivneho podvedomia. Kaz-
da z mnoZstva pouzivanych metéd ma svoje Specifika, ¢im sa vytvaraju
podmienky na mnohostranny vyskum politického diskurzu z viacerych
hl'adisk a vo viacerych rovinach.

4.6 Osobitosti politickej lingvistiky podl'a regionov

Vyskumy politickej komunikacie sa dnes aktivne rozvijaji nielen v Ame-
rike a Eurdpe, ale aj na ostatnych kontinentoch. Vyskum v oblasti politic-
kej lingvistiky sa realizuje aj v Azii a Afrike a vo vSeobecnosti mozno tvr-
dit, Ze Kklasifikovat' a charakterizovat jej osobitosti podla regiénov
a §tatov, v ktorych sa realizuje, sa neda. Ako vystizne poznamenal Cu-
dinov, veda dnes nepoznd hranice a rusky lingvista moZe byt svojimi na-
zormi ametodolégiou bliZz$i americkym odbornikom ako kolegom
z vedlajej katedry (Budajev, Cudinov 2008). Zvy¢ajne sa vyc¢letiuji tri
vel'ké aredly: Severna Amerika, Vychodna Eurdpa (postsovietsky pries-
tor) a Eurdpa (stredna a zapadna).
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Z vyskumov v USA

Pre severoamericky vyskum st podla Cudinova (2006) vo vieobecnosti

priznacné nasledovné charakteristiky:

e znacny podiel vyskumov v ramci rétorického smeru v politickej lin-
gvistike,

e vyuzivanie kritickej met6édy analyzy diskurzu ainych spoésobov de-
monstracii svojich obcianskych a politickych postojov,

e zvySena pozornost sa venuje vyskumu institucionalneho politického
diskurzu, zvlast textov vytvorenych znamymi politikmi a hlavne ame-
rického politického diskurzu, malad pozornost sa venuje komparativ-
nej analyze a diskurzu inych Statov,

e zaujem o Specifika diskurzu osobnosti aich politickych idiolektov
a o historické diskurzné formaécie.

Z vyskumov v zdpadnej Eurépe

Regién zapadnej Eurdpy bol historicky koliskou politickej lingvistiky.
K najvyznamnej$im eurdépskym reprezentantom druhej polovice 20. sto-
roCia patria, okrem uz vyssie spominanych (napr. R. Bachem, A. Burck-
hardt, W. Dieckmann, T. Niehr, T. A. Van Dijk, R. Wodak, N. Fairclough,
M. Foucault, P. Chilton a i.), rovnako aj U. Maas (1984), C. De Landtsheer
(1991), M. Pecheux (1992).

Pre politicki lingvistiku zapadnej Eurépy st podl'a Cudinova (2006)

priznac¢né nasledovné crty:

e vyskum sa uskutociiuje prevazne v ramci kognitivneho smeru,

e aktivne sa vyuziva Kkriticka diskurzna analyza a obsahova analyza pri
vyskume politickej komunikicie,

¢ v centre vyskumu je masmedialny politicky diskurz,

o vel'ké mnozstvo prac sa venuje komparativnemu vyskumu politické-
ho diskurzu v réznych narodnych diskurzoch,

o velky podiel kognitivneho opisu metafor v jazyku politiky,

e snaha o syntézu metdd kognitivnej lingvistiky a diskurznej analyzy.

V désledku rozsirovania EU za¢inaji byt pre eurépskych jazykoved-
cov prioritné otdzky vzdjomného interkultirneho pdésobenia, preto
savacsia pozornost sustreduje aj na komparativnu analyzu osobitosti
politického diskurzu v réznych Statoch a kultirach. Napr. E. Seminova
(2002) skumala metaforicky koncept EURO v talianskych a anglickych
masmeédiach apoukizala na jeho protikladné hodnotenie v diskurze
tychto narodov.
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R. Wodakova s vyskumnym timom uskutoc¢nila komplexny kompara-
tivny vyskum eurdpskeho politického diskurzu na materiali 15 konzer-
vativnych a 6smich liberalnych novin réznych eurépskych statov, veno-
vany projektu eurdpskej ustavy. Vyskum ukazal na jej rozdielne vnima-
nie a velké mnozstvo metaforickych variantov v réznych statoch. Napri-
klad v rakuskych periodikach boli metafory zriedkavé a v Spanielskych
mimoriadne expresivne, obrazné a c¢asté. A. Musolff (2004) vo svojich
vyskumoch sleduje evoliciu metaforického konceptu ,Eurépa je
dom/budova“ v priebehu posledného desatrocia 20. storocia na materia-
li anglickych a nemeckych masmédii.

Vel'ky rozvoj zaznamenava politicka lingvistika v si¢asnom Nemecku,
kde sa oznacuje ako Politolinguistik. UZ roky tu existuje zoskupenie ved-
cov Jazyk v politike (Sprache in der Politik), ktoré kazdé dva roky organi-
zuje lingvistické stretnutia na politolingvistické témy. Do Sirokého spek-
tra tém patria okrem tradi¢ného vyskumu jazyka obdobia nemeckého
nacizmu a jazykovych désledkov nemeckého rozdelenia, napr. aj analyzy
volebnej kampane, re¢nickych vystipeni a programov jednotlivych poli-
tickych stran a pod. (viac Molnarova 2010, Stefané¢ik 2016).

4.7 Podoby sucasnej ceskej a slovenskej politickej lingvistiky
Vyvoj ceskej politickej lingvistiky

Stadium politickej a medialnej komunikécie v Ceskej republike dnes pre-
bieha prevazne bud’ v ramci odboru medialne $tidid/medidlna komuni-
kécia, alebo ako interdisciplindrny vyskum na rozhrani sociolégie, polito-
l6gie, psycholdgie a lingvistiky.

T. Trampota spolu s Vojtechovskou (2010) potvrdzuju myslienku in-
terdisciplinarnej podstaty prebiehajucich analyz: ,Stddium médif a poli-
tickej komunikacie je interdisciplindrnou oblastou, v ktorej sa stretava
a prelina mnoZstvo perspektiv roznych vednych odborov [..] predovset-
kym sociolégia, psycholdgia, lingvistika, ale tieZ prakticka tedria Zurna-
listiky a v SirSom zmysle takisto filozofia, estetika, etnografia a pravne
vedy, ekondmia, a d'alSie oblasti vyskumu, ktoré sa z vlastnej perspektivy
zaoberaju zivotom a spravanim l'udi a spolo¢nosti [...]. Lingvistika, ktora
sa zaujima o jazyk ako o najdoleZitejsi znakovy kod medialnej komunika-
cie, prindsa cely rad nastrojov pre vyskum medidlnych obsahov, a to na
vSetkych urovniach jazykového systému, od vyskumu frekvenéného
slovnika jednotlivych médii cez vyskum oznacCovania a aplikacie kritickej
lingvistiky, analyzu vetnej skladby, Stylistiky, foriem rozpravania (nara-
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tolégia), aZ s presunom za hranice textu smerom k diskurzu“ (Trampota,
Vojtechovska 2010).

Je zaujimavé, Ze vo svojej analyze autori do oblasti vyskumu medial-
nych a sociologickych disciplin zarad'uju témy, ktoré by z nasho hl'adiska
mohli patrit' aj do oblasti vyskumu politickej lingvistiky, a to ,,skiimania
vztahov réznych socidlnych skupin (a ich reprezenticie v medialnych
obsahoch), otdzku moci (politickej, ekonomickej, symbolickej) a vztahu
k médiam (alebo medidlnym obsahom), otdzku hodnot a ideovych sustav
aich disproporcéného zobrazovania v médiach a cely rad d’alSich sociolo-
gickych tém“ (Trampota, Vojtechovska 2010). Avsak, termin politicka
lingvistika sa pritom neuvadza.

Podnetnym prikladom interdisciplinarneho vyskumu politolingvis-
tického zamerania je aj vedecky projekt Masarykovej univerzity v Brne
Rusko v kategoriich ptitel vs. nepritel: ceskd reflexe (2016 - 2018), ktory
avizuje ,akutni potiebu odborného zpracovani hrozeb a rizik, které jsou
spjaty se zahrani¢né- i vnitropolitickymi aktivitami autoritativniho rezi-
mu V. V. Putina v Ruské federaci [..] Projekt je pojat mezioborové, jako
systematicka kooperace odborniki z oblasti historie, lingvistiky, literarni
védy, kulturologie, politologie, bezpecnostnich studii, mezinarodnich
vztahi a ekonomie. V kombinaci pfistupid zakladniho vyzkumu s pristu-
py smérujicimi k vyrazné aplika¢nimu presahu, v komplexnosti svych ci-
14, interdisciplinarnim pojeti a variabilité aplikovanych metod predsta-
vuje projekt v Ceském prostiedi ojedinély badatelsky pocin“. Jednym
z vystupov projektu je aj metodologicky inSpirativny ¢lanok ]. Gazdu Ja-
zykovy obraz nepritele a jazykovd manipulace v souc¢asném medidlnim dis-
kurzu (Metodologické problémy kritické jazykové analyzy medidlnich
textii), v ktorom sa autor zamysl'a ,nad volbou vhodné metody pro socio-
logicky orientovanou kritickou jazykovou analyzu vétStho mnoZstvi me-
dialnich textf, ktera by umozinovala ziskani a naslednou efektivni analy-
zu jazykovych dat pri sledovani recové agrese a jazykové manipulace
v soucasném medialnim disSkurzu“ (Gazda 2016).

Vyznamny cesky politoldg a sociolég, P. Druldk, vo svojej knihe jak
zkoumat politiku (2008) plne zohladnuje interdisciplinarny pristup
k skiimaniu politického diskurzu, ked’ piSe, Ze tato publikdcia musi po-
moct' ,ziskat’ predstavu o tom, ako napisat’ pripadovu Stddiu a ako sku-
mat’ politicky diskurz“ a zdorazinuje pritom, Ze pri skimani politického
diskurzu je nevyhnutné ,zohl'adnit’ celkovy kontext udalosti alebo objek-
tu (socialny, politicky, historicky), fenoménu alebo deja a musi zaroven
poskytnit komplexny obraz - musi zahrnit ¢o najvacsi pocet premen-
nych“. Prinosnd pre rozvoj politickej lingvistiky je aj jeho publikacia Me-
tafory studené vdlky (2009), podl'a ktorej ,pristup k studenej vojne je in-
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terdisciplinarny, zasahuje do dejin a teérie medzinarodnych vztahov, so-
ciolégie a literarnej vedy a snaZi sa prepojit do jedného celku niektoré
pristupy tychto odborov.”

Dalsi Cesky autor, Z. Vybiral, skima fenomén klamstva v politike, kto-
ry podrobne rozpracoval vo svojej monografii LZi, polopravdy a pravda
v lidské komunikaci (2003) v kapitole Stvrtej Lhan{ v politice, venovanej
»nepravdivosti v politike, vratane aktivneho 1Zivého ohovarania.”

Hmatatelnym prispevkom ku skimaniu stcasného politického dis-
kurzu je aj zbierka Efektivni politickd komunikace (2009), ktora bola vy-
dana v ramci projektu Cinnost evropskych instituci a ¢esti (2009) a medzi
inymi obsahuje aj prinosné clanky z hl'adiska politickej lingvistiky od
A. Matuskovej Politika a komunikace (Krdtkd pozndmka o tom, jak je
diileZité umét komunikovat v dnesni politice) a od Otta Eibla Politickd ko-
munikace ve svété novych médif.

K problematike vyskumu diskurzu vydal popredny Cesky lingvista,
odbornik v oblasti rétoriky, Jifi Kraus, v roku 2008 monografiu Jazyk
v proméndch komunikacnich médii (2008), v ktorej s dérazom na medzi-
odborovy kontext uvadza tematické kapitoly do Sirokej problematiky
komunika¢nych médii, s dorazom na praktické pouZivanie jazyka a in-
terpretacie najroznejsich stratégii, s ktorymi sa stretdivame vo svete su-
Casnej komunikacie. Pojmy ako vyznam, reprezentacia, informécia, re-
cepcia, recové akty, Styl, trépy a figury, diskurz a pod. sa tu objavuju
v popularizujicich, avsak z vykladového hl'adiska hutnych sondach do
oblasti kazdodennej hovorovej praxe a sucasnych teoretickych a metodo-
logickych koncepcii. V tretej kapitole Jazyk a média a v Stvrtej kapitole Od
analyzy textu k analyze diskurzu podava hlbokd a mnohostrannt analyzu
triddy jazyk-text-diskurz s popisom vyvinu pohl'adov na problematiku
diskurzu v 20. storo¢i a nasledne predkladd metodologické vychodiska
analyzy medialneho diskurzu s dérazom na spdsoby diskurznej argu-
mentacie.

Vystiznu charakteristiku ceského politického diskurzu podava praz-
sky bohemista ]. Hasil v ¢lanku s priznacnym nazvom Jazyk ceské publi-
cistiky jako odraz ¢eského politického diskurzu?: ,Cesky politicky diskurs
predstavuje souhrn jednotlivych diskurst tvotrenych jednotlivymi politi-
ky: poslanci, senatory, ministry, stranickymi ¢initeli, prezidenty, politiky
regionalnimi i mistnimi a jejich nejbliz§imi spolupracovniky. Jazyk ceské
politiky je rovnéz tvoren souhrnem idiolektl jednotlivych politik. Zda
se, ze celkové za posledni 1éta zhrubl, zvulgarnél, ztratil rysy oficialnosti,
vefejnosti, reprezentativnosti, pfipravenosti; stal se predevsim mluve-
nym, spontannim, nepfipravenym. A jak tedy cesky politicky diskurs
ovliviiuje jazyk médii ¢i jazyk c¢eské publicistiky? Jsme presvédceni, Ze

76



Politicka lingvistika ako novy vedecky smer

vyrazné. Predné novinari o projevech nasich politikli informuji a opakuji
jejich vyroky ¢i je doslovné cituji“ (Hasil 2013).

Zaujimavym prispevkom k téme politickej komunikacie je publikacia
Jazyk, média, politika (Cmejrkova, Hoffmannova, 2003), v ktorej sa autor-
skému kolektivu podarilo zhromazdit velké mnoZstvo materialu i verej-
nych politickych prejavov avykonat solidnu lingvistickii analyzu me-
didlneho politického diskurzu. ]J. Kraus zasadzuje politicky diskurz do
kontextu obnoveného zadujmu o rétoriku atedriu argumentacie (Kraus
2003), ]. Hoffmannova popisuje pozitivny i negativny komunikacny efekt
humoru v poslaneckej snemovni CR (Hoffmannova 2003), O. Miillerova
sa vo svojich textoch venuje medialnemu rozhovoru ako Zanru verejného
prejavu (Miillerova, 2003), prispevok I. Bozdéchovej je fundovanou ana-
lyzou jazykovej Urovne stucasnych televiznych debat z morfologického,
syntaktického a lexikalneho hl'adiska (Bozdéchova 2003).

Ucebné texty ]. BartoSeka Jazyk soucasné ceské politiky: pro poslu-
chace sociologie, Zurnalistiky a bohemistiky FF UP aj napriek roku vydania
1993 dodnes nestratili na svojej aktualite z hl'adiska metodolégie pristu-
pu ku skiimaniu jazyka politiky (Bartosek 1993). K politolingvistickym
vyskumom moéZeme zaradit’ aj ¢lanky Identita komunikantii v jednom ty-
pu medidlniho politického interview ]. Svobodovej (2013) a Srovndni ko-
lokacf totalitniho jazyka v byvalém Ceskoslovensku s jazykem soucasnym
V. Schmiedtovej (2014).

Posledna z uvedenych autoriek, pracovni¢ka lingvistickej sekcie Ce-
ského narodného korpusu sa pricinila o viaceré podnetné kroky v oblasti
politolingvistickych vyskumov, mame na mysli Slovnik komunistické tota-
lity (2010), pri ktorom bola spolueditorkou s F. Cermakom a V. Cvrée-
kom, ako aj Maly slovnik redlii komunistické totality (2013), ktorého bola
autorkou.

Cielom Slovnika komunistickej totality bolo ,ilustrovat na malém
vzorku slov pomoci srovnanti jejich tehdejsich a soucasnych kolokaci ne-
jen tento posun, ale i to, Ze dobova politicka situace mtiZe pirekvapivé za-
sahovat i do vnitini sémantické struktury jinak neutralnich slov* (Cer-
mak, Schmiedtova, Cvréek 2010). K slovniku patri aj CD ,s Gplnym kor-
pusem Totalita, ktery je moZné pomoci specidlniho obsluzného progra-
mu prohledavat, a pokracovat tak v zapocatém vyzkumu totalitniho ja-
zyka ve specifickych, dosud nezkoumanych oblastech® (Cermak,
Schmiedtova, Cvréek 2010).

Maly slovnik redlii komunistické totality obsahuje viac ako 1400 hesiel
a ,zachycuje na jedné strané jazyk komunistickych vladct - jednotliva
slova oficidlni propagandy, slovni kolokace a oblibené syntaktické struk-
tury. Dale jsou zde slova, kterd oznacovala politicky a spravni systém, ale
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i represivni zatizeni a akce rezimu. Na druhé strané je zde i jazyk ovla-
danych, kterym lidé reagovali na oficidln{ jazyk" (Schmiedtova 2013).

Myslime si, Ze prave podobne lexikograficky spracované materialy st
dobrym vychodiskovym korpusom pre diachrénny vyskum v oblasti po-
litickej lingvistiky, ako aj podnetom na vyskumy synchrénne, ked'ze pod-
I'a pozorovani viacerych odbornikov prave sovietizmy a lexika obdobia
totality je aj dnes mimoriadne frekventovana v politickom diskurze $ta-
tov nachadzajucich sa v stredoeur6épskom priestore (aj ked v znacne de-
sémantizovanej podobe). K podobnym precizne spracovanym lexikogra-
fickym dielam patri aj Abeceda redlného socialismu (2011) od Jifiho Pru-
$i, obsahujica 2100 hesiel a ponarajuica Citatel'a nielen do socialistickych
lingvoredlii pred rokom 1989, ale aj umoZiiujica komparativny pohl'ad
na sucasnu sféru vyuzitia danych lingvokulturém a ich diskurznu rein-
terpretaciu.

UZito¢na a podnetnd je aj snaha vydavat Ceské preklady vyznamnych
svetovych odbornikov v oblasti medialnej a politickej komunikacie. Za
mnohé uvedieme zbornik Politickd komunikace a média (Jirak, Richova
2000), do ktorého ,editori zaradili a prelozili sedem prac od Siestich roz-
nych autorov. Spolo¢ny tematicky menovatel vybranych stati sa pohybu-
je v dost vSeobecnej rovine, vyplyvajlucej z obtaZnosti konceptualizcie
samotného pojmu ,politickd komunikacia®“. Viac neZ sthrnom kl'i¢ovych
stati etablujucej sa discipliny je zbornik skér prierezom vyvoja pristupov
a interpretacii zaoberajucich sa problematikou vztahov politickej komu-
nikacie a masovych médii“ (Stetka 2000).

Podnetnym prispevkom k vysvetleniu vztahov medzi komunikaciou
a politickymi systémami je monografia Jazyk a totalitarismus (2013)
mladého prazského politoléga Tomasa Vanu, v ktorej autor dokladne
analyzuje vazbu medzi komunika¢nym a systémovym zlyhavanim, funk-
ciu jazyka ako mocenského nastroju a spoésoby, akym politické systémy
»UZivaji a mohou uzivat jazyka k udrzeni moci“ (Vana 2013: 148). Autor
s metodologickym odkazom na kl'i¢ovych myslitel'ov z oblasti lingvistiky
(Karla Wolfganga Deutscha, Ferdinanda de Saussura, Ludwiga Wittgen-
steina) a na konkrétnych prikladoch z tlace (Rudé pravo) ilustruje, ako
»,Sémiotickd povaha jazykového znaku umoziiuje pri zachovani jeho for-
my proménit jeho obsah a tak ménit vyznamy promluv“ a prichadza
k zaveru, ze ,klamava komunikace neni komunikaci ve smyslu prenase-
nych informaci, nybrz ve smyslu mocenského ptlisobeni. A takova komu-
nikace neni z hlediska udrzeni rezimi z dlouhodobého hlediska mozna“
(Vana 2013: 148).

Aj napriek pomerne sluSnému poctu vyssie uvedenych publikacii mu-
sime zatial' konStatovat, Ze ako samostatna plnohodnotna aplikovana
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lingvisticka disciplina sa politicka lingvistika v Ceskej republike zatial
nekonstituovala, objavuji sa len izolované jednotlivé prace a stddie,
v ktorych sa politickym diskurzom zaoberaju predovsetkym badatelia
z oblasti politoldgie, lingvistiky, Zurnalistiky, masmedialnych komunika-
cie a medzinarodnych vztahov.

Proces etablovania politickej lingvistiky na Slovensku

Slovenska jazykoveda sa politickej lingvistike venuje zatial' len sporadic-
ky v ciastkovych stadiach a ¢lankoch, analyzy politického diskurzu sa
zvacsa vyskytuju v lingvistickych, sociologickych, pripadne politologic-
kych alebo kulturologickych pracach. Monografie, u¢ebnice alebo slovni-
ky sa nam nepodarilo zaregistrovat, hoci slovakistika reflektuje dyna-
mické procesy usuvztaznenej tematiky, ktoré prebiehaji v modernej
slovencine (Patras 2004).

Z jazykovednych publikacii, ktoré sa v tej ¢i onej miere dotykaju jazy-
kovych zmien v slovencine aj vo sfére politického Zivota, mozno uviest
state J. Horeckého, ]. Kacalu, M. Povazaja, S. Duchkovej ¢i L. Dvonca
v Casopisoch Kultiira slova aSlovenskd re¢. Komparativny rusko-
slovensky vyskum publicistickych textov so zvySenou etnokultirnou ko-
notaciou uZ dlhoro¢ne uskutocéiiuje ]. Sipko z PreSovskej univerzity
v PreSove, napriklad v pracach Texty so zvysenou etnokultirnou konotd-
ciou (2002), Etnopsycholingvistické predpoklady slovensko-ruskych a rus-
ko-sloven-skych porovndvani a (2003), v monografii B nouckax
ucmuHHozo cmbuicaa (2008) a v pocetnych clankoch doma a v zahranici
N. Mertova (rod. Demjanova) z PreSovskej univerzity sa vo svojich vy-
skumoch venuje osobitostiam politického diskurzu, politickej metafore
avo svojej dizertacnej praci Problematika ekvivalentnosti v siicasnom ja-
zyku ruskych a slovenskych masovokomunikacnych prostriedkov podrobne
analyzuje Strukturalny a funkény rozmer politického diskurzu a zaobera
sa ,problematikou ekvivalentnosti v sticasnom publicistickom priestore,
aktivne reagujicom na politicky diskurz dneska a jazykovy odkaz Lingua
Imperii Sovietici v nadvaznosti na konceptualizaciu sveta v tomto jazyku
a konceptualizaciu sveta v ruskom kultirnom priestore” (Demjanova
2008).

P. Odalo$ vo svojej praci Dynamika Specifickych sfér komunikdcie
(2002) ponuka v osobitnej kapitole nielen charakteristiku politickej ko-
munikacie na Slovensku, ale popisuje aj recovo-komunikacné techniky
a charakteristiky dorozumievania v politike, venuje sa ulohe humoru
v politickej komunikécii a popisuje komunikaciu vybranych politickych
lidrov. To vSetko, pravda, iba v rdmci rozsahu jedinej kapitoly. P. Odalos
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vychadza z toho, Ze ,ciel'om pouZivania recovych komunikac¢nych technik
v politickej komunikicii je pésobit persuazivne, t. j. presvedcit poten-
cialnych volicov o spravnosti vlastnych politickych nazorov a regulovat
ich budice konanie na zaklade argumentacie tak, aby bolo sthlasné so
zamermi prave ich politickej strany...“ (Odalos 2002: 49).

M. Macho (2008) z Nitry skdma politicky text, frazy, kli$é a stereotypy
v idiolekte politika, lingvostylistické indikatory populizmu v reci politika,
predvolebny politicky diskurz a komunikac¢né stratégie v televiznom po-
litickom diskurze. P. Adamka z Nitry sa zaobera osobitostami stcasnej
ruskej publicistiky a obrazom Ruska v slovenskom medialnom a politic-
kom diskurze. Vo svojom ¢lanku s priznacnym nazvom Politickd lingvis-
tika? (2016) sa sustred'uje na ,niektoré problémové aspekty terminolo-
gického zadefinovania politickej lingvistiky: v systéme jazykovedy ako
celku, ale aj vo vztahu k inym jazykovednym subdisciplinam, ktoré sa
konstituovali na baze Specifik metodologickych pristupov, vyskumného
objektu, predmetu atd. [...] v snahe zosumarizovat jednotlivé metodolo-
gické pristupy, aplikované vo vyskume politického diskurzu, ktoré de-
terminuju opisny charakter sucasnej politolingvistiky“ (Adamka 2016).

Clanky venované réznym rovinam a aspektom politickej lingvistiky
moZno najst v zborniku Hovorend podoba jazyka v médidch, ktory vydali
na Filozofickej fakulte UKF v Nitre v roku 2008. Sem patria napr. jazyko-
vedné state |. Vanika Vetné typy alebo stereotypy v publicistike, M. Macha O
niektorych aspektoch komunikacnej stratégie v televiznom politickom dis-
kurze, D. Auxovej Frazémy v medidlnej publicistike, H. Marcinkovej Neolo-
gizmy v jazyku spravodajskych reldcii, ktoré na zaklade objektu vyskumu
a pouzivanej metodoldégiou moéZeme zaradit' k vyskumom z oblasti poli-
tickej lingvistiky.

Politickej lingvistike sa vo svojich vyskumoch venuju aj slovakisti
J. Dolnik, O. Orgoniova aA. Bohunicka z Filozofickej fakulty UK
v Bratislave, ktoré pristupujui k pojmu politicky diskurz a nasledné jeho
skimaniu komplexne, zdoraznujui jeho mnohoaspektovost a prelinanie
sinymi druhmi diskurzov. Okrem iného uverejnili v zborniku Studia
Academica Slovaca stat' Obsahové, pragmatické a jazykové vychodiskd re-
cepcie sticasného politického diskurzu na Slovensku, v ktorej autorky zdo6-
raziiuju, Ze v politickej komunikacii badat zosilnenie persuazivnosti pre-
javov, o ma za ciel' zvysit konkurencieschopnost v situacii, ktora de-
terminuje nazorova pluralita a uvolnenie institucionalnych konvencii a
konstatuju, ze situaciu mozno ,charakterizovat privlastkami ako pole-
mickd, konfrontacng, ¢i kompetitivna v zmysle postojov a zdmerov rozne
politicky vyprofilovanych subjektov“ (Orgoniova, Bohunickd 2007).
V ¢lanku sa systematizuju aj Zanre modernej politickej komunikacie na
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Slovensku v ramci ¢lenenia na dialogické a monologické a charakterizuju
ich sumarne ako ,komunikaty, v ktorych sa viac oséb snaZzi zladit' (pri-
padne konfrontovat’) svoje obrazy sveta, presadit politicky zaujem a za-
znamenat maximalny zisk pri minimalnom potlaceni vlastnych zauj-
mov“. Tému podrobne rozoberaju aj z hl'adiska vyznamovych opozicii,
v ramci konkrétnych tém politického diskurzu na Slovensku, ¢o je nepo-
chybne mimoriadne produktivny a podnetny smer badania v politickej
lingvistike. Tému spractivaju d'alej aj v ¢lanku Aspekty komunikdcie v po-
litickej talkshow (Orgonova, Bohunicka 2007b).

M. Takacova (2005) v ¢lanku Vyucha cudzich jazykov a politolingvis-
ticky koncept v aplikdcii na nefilologickej fakulte podrobne a s oporou na
poznatky nemeckej jazykovedy definuje jazyk politickych textov a politi-
ky ako ,Politiksprache”, analyzuje a zaobera sa d’alej nov§sim a presnej-
$im pojmom aplikovanej lingvistiky a to politolingvistikou: ,V stvislosti
s vyskumom jazyka a jazyka politiky m6éZeme hovorit o novom pojme
politolingvistiky, ktory je povazovany za novodefinovany pojem jazyko-
vej a politickej komunikacie. Termin politolingvistika nebol doposial
presnejSie definovany a az Armin Burkhardt zaviedol tento termin, pod
ktorym rozumie doposial’ nezndmu lingvisticka disciplinu, ktora sa zao-
bera vyskumom politického jazyka, politickym jazykom médif ako aj ja-
zykom politiky a jazykom politikov. Jazyk politiky a jazyk politikov cize
JPolitiksprache” a ,Politikersprache” sa nazyva sithrnnym pojmom ako
politicky jazyk. Politicky jazyk alebo jazyk politiky je hrani¢nou discipli-
nou medzi lingvistikou a politolégiou a povaZuje sa za stcast aplikovane;j
lingvistiky*“ (Takacova 2005).

E. Molnarova sa venuje otdzkam politickej lingvistiky aj v pracach Po-
litickd komunikdcia z lexikdlneho hl'adiska (2009), Politickd lingvistika
ako jedna z hranic¢nych vedeckych disciplin 21. storocia (2010a), Zdkoni-
tosti fungovania politickej lexiky vo vztahu k definicii politiky (2010b),
v ktorych okrem iného na prikladoch z ruského, slovenského a nemecké-
ho jazyka skiima aktualnu problematiku neologizacie politického diskur-
zu a Specificky fenomén politickej komunikacie ako su ideologémy. Opi-
suje podstatu procesu determinologizacie v politickej komunikécii, oso-
bitosti dynamickych zmien v politickom diskurze stcasnosti a piSe, Ze
»absolutna vacsina Specifickych javov v politickom jazyku patri do lexi-
kalno-frazeologickej roviny, politicka lexika patri k najdynamickej$im
vrstvam jazykového systému , tieto zmeny sd vac¢Sinou podmienené sna-
hou politickych sil zd6éraznit’ principialnu ,novost* politického systému*
(Molnarova 2009). To potvrdzuje aj nasSu myslienku o tom, Ze lexikalna
rovina politického diskurzu podlieha modifikdcidm a transformaciam
najviac.
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Otazkam jazykovych osobitosti politickej komunikacie sa venuje M.
Blaho z PreSova, ktory sa vo svojej dizertatnej praci Narusenia noriem
v socidlno-politickej oblasti a ich reflexia v jazykovych konstrukcidch (rus-
ko-slovenské porovndvanie) zaobera ,problematikou reflexie nartisania
noriem v socialno-politickej oblasti na materiali najtypickejsich jazyko-
vych konStrukcii, osobitne v priestore jazyka internetu, ruskych a slo-
venskych elektronickych dennikov, demonstraciou vztahu jazyka
areality na materidli Specifickych jazykovych foriem manipulativnej ko-
munikicie, jazyka nenavisti a lingvokulturém* (Blaho 2008).

Osobitnu oblast’ tvoria vyskumy politického diskurzu v oblasti polito-
l6gie, sociolégie a masmedialnej komunikacie. Specifikd moderného poli-
tického diskurzu na Slovensku a v susediacich slovanskych krajinach sa
podrobnejsie pertraktuji v zborniku Veda, médid a politika (SAV 2008),
avsak, prevazne ide o prispevky z hl'adiska politolégie, sociolégie a kul-
turolégie. Medzi nimi ej aj zaujimava stat' G. Magalovej Jazykové tenden-
cie v spravodajskych ttvaroch (Magalova 2008). Podobne zamerany je aj
zbornik Symbidza médii a politiky (SAV 2009), v ktorom do oblasti polito-
lingvistickych vyskumov mozno zaradit ¢lanky S. Brecku (2009) Politic-
kd komunikdcia ako predmet medidlneho vyskumu a P. Odalo$a (2009)
Prezyvkové vlastné mend politikov.

Jednym z odbornikov v problematike diskurzu na Slovensku je
M. Bocak (2008, 2009). Diskurznu analyzu politickej komunikacie usku-
tociiuje v pocetnych publikaciach aj bratislavska rusistka N. Cingerova
(20124, 2012b), ktora sa zaroven zameriava aj na lingvokultirny aspekt
jazyka politiky. Otazkam politickej komunikacie sa venuje napriklad aj
V. Ztiborova, ktora sa $pecializuje na vyvoj, postavenie a vplyv politickej
komunikacie a politického marketingu v podmienkach politickych sys-
témov postkomunistickych krajin, predovsetkym v podmienkach politic-
kého systému Slovenskej republiky. Vo svojom ¢lanku Re-definicia typo-
I16gie politickych aktérov v kontexte s politickou komunikdciou a politickym
marketingom (2010) konStatuje, Ze ,sa Coraz viac stava Studium politic-
kej komunikacie a politického marketingu atraktivnejSie aj v podmien-
kach, respektive v akademickom prostredi postkomunistickych Statov.
Sticasnd moderna politickd komunikacia je skér v pozicii interdiscipli-
narneho odboru, ktorého koncept je kreovany cez viaceré vedné oblasti
(komunikacia, zurnalistika, rétorika, socioldgia, politoldgia, psycholégia,
historia a iné) [...] rozsiahly interdisciplinarny charakter politickej ko-
munikacie brani vo formulacii vSeobecnej definicie, avSsak m6zeme kon-
Statovat, Ze ide v podstate o vztahy (i interakcie medzi zakladnymi seg-
mentmi spolo¢nosti:
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1. politické instittcie v ich komunika¢nym aspektoch,

2. medidlne instittcie v ich politickych aspektoch,

3. masové publikum (verejnost) orientované na politicki komunika-

ciu.”

Analyzu vztahu medzi politikou, publicistikou a politickou vedou
prostrednictvom pouZivania politologickej terminolégie prinasa publika-
cia Za zrkadlom politiky (2010), ktord zostavil politolég ]. Marusiak
a ktora je vysledkom prace riesitel'ského timu Centra excelentnosti SAV.
Autori sa v nej v jednotlivych ¢lankoch venuju prevazne profesionalne-
mu jazyku politiky, publicistiky a politologickej terminoldgie, ktoré ,sa
vzajomne prelinaju, hoci sa neraz ocitaji vo vzajomnom rozpore. Pojmy,
ktoré sa z teoretickych disciplin politickych vied dostavaju do verejného
diskurzu, Ziju d'alej vlastnym Zivotom. Prechadzaju v politickej sfére nie-
kedy nelimyselnou, ale vel'mi ¢asto aj imyselnou dezinterpretaciou, aby
sa napokon zakorenili vo verejnom diskurze v dikcii kolokvidlnych vyra-
zov. Toto ovplyviovanie ma aj opacny priebeh, ked'Ze politicka veda ta-
kisto Cerpa poznatky a vytvara terminolégiu aj na zaklade aktualnej poli-
tickej praxe, ktora ju nuti vytvarat nové pojmy*“ (Marusiak 2010: 7).

Publikacia politologicky M. Gburovej s hovoriacim“ nazvom Politika
vjazyku a jazyk v politike sa venuje ,jazykovej otazke v narodno-
emancipac¢nych dejinach slovenského naroda avyznamu starostlivosti
o Statny jazyk dnes”, teda sa zaobera historicko-politickymi stuvislostami
jazykovej politiky v Slovenskej republike (Gburova 2009).

Za vel'mi zaujimavé aj z hl'adiska potencialneho vyvinu politickej lin-
gvistiky na Slovensku pokladame vedecké a vyskumné smerovanie Lin-
gvokulturologického a prekladatel'sko-tlmocnickeho centra excelentnos-
ti pri Filozofickej fakulte PreSovskej univerzity v PreSove (LPTCE na FF
PU v PreSove), vramci ktorého sa uskutoc¢nili medzinarodné vedecké
konferencie Médid a text (2005), Médid a text I (2007), Médid a text 111
(2010), ktoré boli ,osvedcenou sériovou konferenciou, zameranou na
vyskum mnohych aspektov masmedialnej komunikacie. V time su aj pra-
covnici z inych pracovisk fakulty, ¢o hodnotime ako spravny trend, ked'-
Ze medialny text predstavuje komplex etnokultirnych a multikultdrnych
ukazovatel'ov aich precizna analyza umoziiuje nachadzat odpovede na
mnohé zlozité otdzky. Napriklad prostrednictvom jazyka médif mézeme
odhal'ovat mechanizmy jazyka 1Zi. Jazyk médii poskytuje rozsiahly mate-
ridl pre dalsiu filologicku disciplinu Politicka lingvistika. ZneuzZivanie ja-
zyka vobec, teda rézne manipulacné komunikacné stratégie, tzv. zakaza-
na rétorika je d'alSim aktudlnym objektom vyskumu. To su len fragmen-
tarne ukazky toho, ¢o mézu a majui skimat’ okrem iného dnesnfi filol6go-
via a zvlast odbornici z oblasti médii“ (Sipko 2010). S to vystiZné slov,
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ked'Ze prave spolo¢né usilie a spolupraca vedcov humanitnych a social-
nych odborov vo vyskume sticasného politického diskurzu sa javi ako je-
den zo sucasnych najproduktivnejSich smerov vSestrannej analyzy tohto
fenoménu.

PreSovski rusisti L. Guzi, ]. Sipko, M. Blaho, N. Mertova dnes uskutoc-
nuju produktivny vyskum v oblasti politickej lingvistiky, ustivztazneny
prevazne s rusistickou tematikou, ale smerodajny v aspekte metodolo-
gickych a teoretickych vychodisk pre smerovanie politolingvisticky lade-
nych vyskumov na Slovensku. V monografii Ruskd spolocnost’ a rusky ja-
zyk v minulom storoci (2015) ,sa zdoraznuju zlomové useky ruskych de-
jin a ich dopad na spolocensku a jazykovu realitu s dérazom na antropo-
centrickost, kognitivne aktivity ¢loveka v oblasti jazyka, ich hodnotiaci
vztah krealite a jazykovym obrazom“ (Guzi 2015). N. Mertova uskutoc-
nuje komparativnu diskurznu analyzu sovietskeho a sticasného ruského
politického diskurzu, podciarkuje pritom délezitost transdisciplinarity
vnazerani na kategorie arelacie cloveka, jazyka a kultdry a prichadza
k zaujimavému zaveru, ze pri ,recepcii obrazov aktualnych diani vystu-
puje urcujuci moment: ironizacia sveta ako boj proti fenoménu moci“
(Mertova 2015). M. Blaho (2015) sa venuje osobitostiam politického dis-
kurzu po rozpade ZSSR, analyzuje jazyk nenavisti v medidlnom priestore,
toleranciu v jazyku politického diskurzu ajeho manipulativny rozmer.
Konstatuje pritom, ze ,vyskum jazyka politického diskurzu umoznuje
nielen odhal'ovat negativne javy socidlnej interakcie prislusnikov kon-
krétnej spolocnosti, ale aj spatne posobit prostrednictvom jazyka na ve-
domie spolo¢nosti“ (Blaho 2015). Podobné diachrénne ladené vyskumy
jazyka politiky v ich prepojeni na sticasny jazyk politiky st na Slovensku
ojedinelé, ale mimoriadne doleZité pre pochopenie jazykového obrazu
sucasného politického diskurzu.

Zaujimavymi boli aj politolingvisticky smerované vystiipenia na me-
dzinarodnej vedeckej konferencie Jazyk a diskurz v kultiirnom a politic-
kom kontexte, ktori v septembri 2011 organizoval Jazykovedny ustav
L.Stdra SAV, vysledkom ktorej sa stal zbornik Jazyk a diskurz
v kultiirnom a politickom kontexte (2013). Editor zborniku S. Ondrejovi¢
v predhovore zdéraziiuje prinos nastolenych tém: ,Plodnost pojmu dis-
kurz sa ukazala vo viacerych prispevkoch, avsak jednotlivé prispevky
poukazuju aj na jeho neobvykly rozptyl. Zaroven sa tu prezentovala aj
potreba jeho spresnovania i pomocou porovnavania s jeho chapanim v
inych narodnych lingvistikach. Analyzovalo sa aj miesto politického dis-
kurzu v ramci celkovej komunikacie“ (Ondrejovic¢ 2013).

Podnetnou z hl'adiska politolingvistického smerovania bola aj brati-
slavska konferencia SAV Jazyk v politickych, ideologickych a interkulttir-
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nych vztahoch (2014), ktorej vystupom bol zbornik Jazyk v politickych,
ideologickych a interkultirnych vztahoch (Wachtarczykovd, Satinska,
Ondrejovic eds. 2015). Jednym z ciel'ov organizatorov ,bolo poznanie to-
ho, ako zZiju jazyky, resp. pouzivatelia jazykov na Slovensku vedla seba,
ako sa ovplyvnuju, ako si konkurujy, ¢i ako spolupracujui v beZznej komu-
nikdcii, pricom sa zohl'adiioval aj politicky kontext. Predkladané konfe-
rencné prednasky a Stidie sa orientuju predovSetkym na metajazykovy
diskurz a interkultdrnu komunikaciu v Eurépskej inii a na Slovensku, na
viacjazyCnost, ako aj na vztah jazyka, ideoldgie a moci, na jazykové prava
ako sucasti I'udskych prav, na jazykovu legislativu na Slovensku a v Eu-
répe, na institucionalnu lingvistiku, na ovplyvnovanie jazykového vedo-
mia totalitou, na jazykovu globalizaciu a jazykovy purizmus, ako aj na
vztah medzi lokdlnym a globalnym, medzi realitou a vedomim a na po-
stoje k jazykovej politike” (Ondrejovic¢ 2015).

Za prelomovy pocin v smere etablovania politickej lingvistiky na Slo-
vensku mozeme povazovat organizac¢nu a vydavatel'sku iniciativu aj au-
torov tejto publikacie, ktori v ramci rieSenia projektu VEGA Parlamentny
jazyk v koncepte Stiepnych linii usporiadali v roku 2016 na pode Fakulty
aplikovanych jazykov Ekonomickej univerzity v Bratislave medzinarod-
nu vedeckud konferenciu Jazyk a politika na pomedzi lingvistiky a politold-
gie, vystupom ktorej bol rovnomenny zbornik. Presvedcivé vysledky
konferencie, ako aj pozitivne ohlasy odbornej verejnosti, potvrdili sprav-
nost interdisciplindrneho smerovania zacatych vyskumov, vysledkom
¢oho sa stala nadvézujuca konferencia politolingvistického zamerania Ja-
zyk a politika na pomedzi lingvistiky a politoldgie II, organizovana opat na
pode FAJ EU v Bratislave v juni 2017.

Celkovo mozno konStatovat, Ze slovenska politicka lingvistika je stale
v pociatkoch svojho rozvoja a Ze sociolingvistické aspekty politickej ko-
munikacie eSte nie si dostatoCne rozpracované. Sucasné tendencie jej
vyvoja vSak naznacuju, ze ma vSetky predpoklady na dynamicky rozvoj,
ato vpodobe interdisciplinarne smerovanych vyskumov, kedZe dis-
kurzna analyza politickej komunikacie v sicasnosti ignoruje nielen hra-
nice konkrétneho textu, ale aj disciplindrne rozhranicenia a ziskava po-
stavenie interdisciplinarneho vyskumného smeru. ,Prechod od skimania
systému jazyka k jeho pouZivaniu rozsiruje priestor lingvistického poz-
navania do takej miery, Ze jazykoveda musi az dramaticky menit svoj
pohl'ad na vlastné poslanie vo vedeckom uchopovani sveta, v jeho opise
a vyklade. Nateraz nie je aktualna otazka, ¢o je pri skimani jazykovych
javov eSte jazykovedné a o uZ nepatri do kompetencie lingvistiky. Vy-
striedala ju otazka, ako sa méze - a ma - jazykoveda otvorit, aby mohla
redlne prispiet’ k prieniku do hlbin jazykového Zivota ako podstatnej
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stranky ,Zivotnej skutocnosti“, a tak sa podielat na vyvine poznavania
socialno-kultirnych vied. UZ nejde len o poznavanie jazyka vjeho ab-
straktnom aj ¢innostnom aspekte, ale aj oto, o mdézZeme vypovedat
o svete, spolocnosti aj cloveku na zaklade skiimania jazyka v Zivote l'udi,
vacsich ¢i mensich societ i jednotlivcov” (Orgonova, Dolnik 2010).

SystémovejSia analyza formovania politickej lingvistiky ako vedy aj
jej sucasny stav vo svete aj unas doma dava moznost konStatovat, Ze
»politicka lingvistika je dnes aktivne sa rozvijajucim vedeckym interdis-
ciplinarnym smerom, ktory sa zaobera vyskumom vyuzivania jazykovych
zdrojov ako prostriedkom zapasu o politicki moc a manipulaciu spolo-
¢enskym vedomim a jej hlavnym cielom je analyza réznorodych vztahov
medzi jazykom, myslenim a politickou komunikaciou, subjektmi politic-
kého Zivotu a politickym stavom spolo¢nosti“ (Dulebova 2011: 4).

4.8 Smerovanie politolingvistickych vyskumov vo vychodnej
Eurépe

Po pade nedemokratickych politickych systémov na prelome 20. a 21.
storocia sa postupne jednym z uznavanych aredlov vyskumov v oblasti
politickej lingvistiky stava vychodna Eurépa, vyskum v ktorej, ma podla
Cudinova (2006), nasledujtice ¢rty:

a) Kognitivny vyskum sa rozvija v Litve (E. Lassanova, V. V. Makarovova
aini), kde sa ,organiza¢nym centrom“ podobnych vyskumov stal ¢a-
sopis Respektus Philologicus. Sémanticky a Stylisticky smer v politic-
kej lingvistike sa rozvija v LotySsku, Bielorusku ana Ukrajine (L.
Bessonovova, S. Murane, B. Norman a inf) a diskurzna a sociolingvis-
ticka analyza v Bielorusku a na Ukrajine (N. B. Meckovska3, 1. F. Uch-
vanovova-Smygovova a inf), zvlast aktivne ale paradoxne v Bielorus-
ku, vysledkom ¢oho je niekol'ko kolektivnych monografii so spoloc-
nou tematikou Metodolégia vyskumu politického diskurzu pod redak-
ciou I. F. Uchvanovovej-Smygovove;.

b) Uprednostiiuji sa deskriptivne metédy a menej vyuzivané st metédy
kritickej diskurznej analyzy.

c) Vysoky podiel ma vyskum masmedialneho politického diskurzu, me-
nej pozornosti sa venuje diskurzu institucionalnemu. Zaujem putaja
témy spojené so spolo¢nymi zakonitostami politickej komunikacie,
menej idiolekty vyznamnych politikov, novinarov a politickych ko-
mentatorov.
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d) Vel'kd pozornost sa venuje vyskumu zahrani¢ného politického dis-
kurzu a komparativnym vyskumom politickych diskurzov postsoviet-
skych statov so zapadoeur6pskym a americkym diskurzom.

Pohl'ad na termin politickd lingvistika v Rusku zatial nie je jednotny,
viaceri autori pouzivaju aj termin politologicka lingvistika. V. Demiankov
navrhuje termin politologickd filolégia a v spojeni sil filolégie na tomto
poli vid{ autor velkd perspektivu rozvoja (Demiankov 2002).

Bez zvelicovania ale moZno povedat, Ze politickd lingvistika je
v sucasnosti jednou z najdynamickejSie sa rozvijajticich oblasti ruskej ja-
zykovedy vobec. Vychadzaja ucebnice a monografie venované politickej
lingvistike a metédam analyzy politického diskurzu, prebieha aktivna
terminologicka diskusia o predmete vyskumu, vychadza Stvrtroc¢ne ve-
decky cCasopis Politickd lingvistika/Iloaumuveckas auHzeucmuka, ktory
sa venuje nielen otdzkam tedrie, ale aj praxi politickej komunikacie
a vztahom jazyka, politiky a kulttry. Je dostupny aj v internetovej verzii
na stranke http://politlinguist.ru/, kde sa uvadza, Ze ¢asopis je adreso-
vany filolégom, politolégom, socioldgom, novindrom a politikom, o po-
tvrdzuje interdisciplinarny charakter daného odboru. Svedcia o tom aj
tematické rubriky ¢asopisu: tedria politickej lingvistiky, politickd komu-
nikdcia, jazyk - politika - kultdra, jazyk a pravo a pod. Hlavnym redakto-
rom je A. Cudinov, ktory zdoraziiuje, Ze multidisciplinarita patri k za-
kladnym pilierom c¢asopisu: ,V slovhom spojeni politickd lingvistika su
pre nas rovnako vyznamné obidve zlozky. Aj ked’ my povaZujeme nas ca-
sopis za jazykovedny, aj nad’'alej budeme poskytovat priestor politolé-
gom, psycholégom, sociol6gom a odbornikom v oblasti inych socialnych
a humanitnych vied“ (Cudinov 2010).

Na mnohych katedrach lingvistického zamerania (a takisto v odbo-
roch Zurnalistika, politolégia a masmedidlna komunikacia) sa v RF vyu-
Cuje politicka lingvistika ako povinny alebo vyberovy predmet, zriad'uju
sa institaty a centra komunikativnych a medialnych vyskumov, ktoré sa
aktivne venuju problematike skimania diskurzov (vratane politického).
Za vSetky uvedieme aspon v Rusku a aj v zahranic¢i zname Centrum ko-
munikacnych a mediadlnych vyskumov Mediaperspektiva, zriadené pri
Belgorodskej Statnej univerzite, ktoré sa venuje skimaniu modernej dis-
kurznej analyzy a vydava Casopis Actual Discourse-Analysis.

Medzi najpopularnejsie v si¢asnom Rusku patri ucebnica E. Budajeva
a A. Cudinova Cospemennas noaumuueckas aunzeucmuka (2006), v tivo-
de ktorej autori vysvetluju pric¢iny zaujmu o tedriu a prax politickej ko-
munikdacie, medzi ktoré patria intenzivny vyvoj politickych technolégii,
vzrastajica uloha masmédif a stale vac¢sia miera divadelnosti v charakte-
re politického diania (Budaev, Cudinov 2006).
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Vyskum ruskej politickej lingvistiky sa orientuje na skiimanie rozli¢-
nych aspektov jazyka politického diskurzu, hlavne vrovine lexikalnej
a Stylistickej. Autori pritom zdoéraznuju, Ze lexikalna rovina v politickom
diskurze podlieha najdynamickejsim a zaroven aj najviditelnejSim zme-
nam. Casto sa konstatuje aj pokles $tylistickej Girovne jazyka politiky, sta-
le intenzivnejSie preberanie cudzich slov a posiliiovanie vplyvu Zargénu
a hovorovej lexiky.

Lingvokultirnym osobitostiam politického diskurzu sa venuje S. Iva-
novova (2008). Predmetom skiimania sa stavaju aj jednotlivé Zanre jazy-
ka politiky. L. Duskajevova sa venuje dialogickej podstate novinovych
zanrov (2012). A. Baranov a ]. Kazakevic, S. Vinogradov a L. Graudinovo-
va analyzuju osobitosti parlamentnych debat, M. Kytajgorodska
a N. Rozanovova si za predmet badania zvolili zvlaStnosti jazyka politic-
kych mitingov, M. Kancer, N. Martynenko skiimaju Specifické Crty tele-
vizneho politického prejavu, J. Sorokin, T. VerSininov4, G. Altuiian, A. My-
chal'skda sa venuju jazykovym Stylom roéznych politickych stran
a politickych lidrov. Za origindlne a velmi zaujimavé mozno povazovat
vyskumy vztahu medzi politickymi programami a jazykovymi prostried-
kami, ktoré sa pouzivajui na ich prezentaciu. Napr. T. VerSininova dospela
k zaveru, Ze politicki extrémisti (pravicovi i l'avicovi) inklinuju k pouzi-
vaniu metafor v ovel'a va¢Sej miere ako ich politicki oponenti (Versinino-
va 2001). Zaujimavu analyzu politického jazykového ritualu spractvaja
J. Bakumovova, V. Karasik, J. gejgalové, V. Kaskin. Stratégiu manipulacie
v politickom diskurze skima A. Filinskij, ]. Sejgalova, M. Zeltuchynova,
N. Kupinova a V. Sachovskij, ktori nielen popisujt zakladné jazykové pro-
striedky a sp6soby manipulécie v jazyku politiky, ale zarovei zdéraziuju
vzrastajuicu agresivitu ruského politického diskurzu, ktora sa podla ich
vyskumov stupniuje v predvolebnom obdobi a pocas zhorSenia hospo-
darskej a socialnej situacie v krajine.

Dnes mdzeme konstatovat, Ze politicka lingvistika sa v Rusku na za-
Ciatku 21. storocia stala samostatnou, perspektivnou a dynamicky sa
rozvijajucou vednou disciplinou, hlavnou zasadou ktorej je diskurzny
pristup k analyze kazdého politického textu, ¢o znameng, Ze ,kazdy kon-
krétny text sa rozobera vylucne v kontexte politickej situacie, v ktorej bol
vytvoreny, v jeho vztahoch s inymi textami s ohladom na zamery, poli-
tické nazory a osobu autora, Specifikum vnimania daného textu réznymi
socialnymi skupinami. Bezpodmienecne sa musi zohl'adnovat’ aj ta tloha,
ktorti dany text moéZe zohrat v interakcii sinymi politickymi textami
a dokonca aj v politickom Zivote $tatu“ (Cudinov 2009: 8).
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5. Konfliktné linie v stranickom systéme
Slovenska

5.1 Teoretické vymedzenie konceptu Stiepnych linii

Vznik a formovanie politickych stran v zapadnej ¢asti Eurépy sa zvykne
vysvetl'ovat pomocou v politologickych pracach mimoriadne ¢asto cito-
vaného konceptu Stiepnych linii amerického politologa Martina Seymo-
ura Lipseta a nérskeho politoléga Steina Rokkana (1967). Ich uvazova-
nie, predstavené v kolektivnej monografii z roku 1967 Party Systems and
Voter Alignments, vychadza z predpokladu roztriedenia spolo¢nosti do
réznorodych socidlnych skupin (napr. robotnici, zamestnavatelia, pol'no-
hospodari, katolici, evanjelici, obyvatelia Zijici v meste atd’.). Pre vznik
Stiepnej linie (cleavage) je nevyhnutné vedomie kolektivnej identity vo
vnutri socialnej skupiny. Na zaklade rozlicnych zaujmov, ciel'ov a hodnot
jednotlivych socidlnych skupin sa medzi nimi méze vyvinut antagonis-
ticky vztah, ktory moze vyustit do latentnych, pripadne aj otvorenych
konfliktov. V pripade, ak maju jednotlivé skupiny zastipenie v politike,
prendsaju sa ich vzdjomné rozpory aj na politickd uroveil vytvaranim
vlastnych politickych organizacif (Lenc¢ 2015).

Lipset a Rokkan (1967) rozlisujua Styri socio-ekonomické sStiepne li-
nie: praca vs. kapital, stat vs. cirkev, mesto vs. vidiek a centrum vs. peri-
féria. Vytvorené boli v priebehu dvoch procesov rovnako dolezitych pre
formovanie politickych stran. Konkrétne pocas ,ndrodnej revoliicie”
a ,priemyselnej revolicie”. Narodna revolicia podnietila proces budova-
nia naroda. Vytvorenie moderného naroda vSak nebolo jednoduché. Ku
komplikdcidm dochadzalo hlavne v Statoch s heterogénnym narodnost-
nym zloZenim. Proti snaham o vytvorenie moderného naroda vystupova-
li hlavne obyvatelia od centra odliSnych regiénov. Na zakladoch narodne;j
revolucie sa tak v spolo¢nosti vytvoril spor medzi dominantnym centrom
a podriadenou, resp. utla¢anou perifériou. Charakteristickou ¢rtou peri-
férie bola podla Lipseta a Rokkana (1967) odlisSna etnickd, jazykova
a kultirna odliSnost menSej skupiny obyvatelov od centra. Na zaklade
tejto Stiepnej linie vznikali rozne regionalne stranicke subjekty.

Pre konflikt medzi centrom a perifériou je prizna¢na mobilizacia utla-
¢anych skupin, ktorych cielom je vytvorenie kultirnej alebo politickej
nezavislosti od vacSinového obyvatel'stva s imyslom zabranit strate
vlastnej identity (IStok 2016). S procesom ndrodnej revolicie zarovei
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prebiehal aj konflikt medzi katolicizmom a protestantizmom, resp. sna-
hou absolutistickych Statov obmedzit vplyv cirkvi. Okrem priamych dto-
kov zo strany nekatolickych panovnikov bola cirkev ohrozovana aj po-
stupnou sekularizaciou spolocnosti. Dosledkom bolo aktivnejsie posobe-
nie katolikov v politike, ktoré sa odrazilo vo vzniku konfesionalnych
stran. V spolocnosti sa tak vytvorila konfliktna linia medzi cirkvou a $ta-
tom.

Proces priemyselnej revolicie sa vyznacuje konfliktom medzi pol'no-
hospodarskymi a priemyselnymi zaujmami, ako aj medzi zamestnava-
telmi a zamestnancami (Lipset, Rokkan 1967). Priemyselna revolucia
neznamenala vylu¢ne industrializaciu vacsej Casti Eurdpy, ale priniesla
so sebou aj podstatné zasahy do demografickej, socidlnej a politickej
Struktdry eurépskej spolo¢nosti (Kopecek 2006). Zapadna a strednd Eu-
répa sa menila pod vplyvom urbanizicie. Zva¢Sovanim miest rastol aj ich
politicky a ekonomicky vyznam, na ¢o negativne reagovali obyvatelia vi-
dieka. Priemyselna revolucia tak vytvorila podmienky pre vzniku rozpo-
ru medzi mestom a vidiekom, ktorého vysledkom bol vznik agrarnych
politickych stran.

Vysledkom priemyselnej revolidcie bol rovnako vznik velkej skupiny
robotnikov, ktorych Zivotné podmienky sa vyrazne odliSovali od pod-
mienok bohatych zamestnavatel'ov. Lipset s Rokkanom oznacili tento
spor ako konflikt medzi pracou a kapitalom. Reprezentantmi robotnikov
sa stali socialistické a socialno-demokratické strany, ktoré vSak pri for-
movani stranickeho systému na izemi dnesnej Slovenskej republiky ne-
zohravali podstatnu ulohu.” D6vodom bol poddimenzovany stav sloven-
ského priemyslu a z toho plyntci nizky pocet zamestnancov.

Lipset s Rokkanom (1967) oznacili za najdoleZitejSiu Stiepnu liniu
v stradniciach narodnych $tatov zdpadnej Eur6py rozpor medzi pracou
a kapitalom. Ked'Ze sa tento koncept hodi aj na podmienky Uhorska 19.
a 20. storocia, vznik prvych slovenskych politickych stran sa da vnimat
ako vysledok prvého menovaného procesu - narodnej revolicie, Cize
konfliktu medzi nadriadenou kultiirou mad’arského centra a etnicky, ja-
zykovo andboZensky odliSnym slovenskym obyvatel'stvom na tzemi
hornouhorskej periférie. NaSou dlohou vSak nie je vysvetl'ovat pric¢iny
a okolnosti vzniku historickych stran, preto pozornost v nasledujicom
texte venujeme vyluc¢ne politickym stranam so vznikom po systémovej
zmene v roku 1989.

7 Svynimkou volieb 1920 nenasli socialisti alebo komunisti vacsiu odozvu
u slovenského obyvatel'stva.
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5.2 Konfliktné linie v procese transformacie rezimu na Slovensku

Tabul'ka 1: Rok zaloZenia politickej strany a obdobie v parlamente

Strana Rok zalo- | Obdobie v par-
Zenia lamente
Verejnost proti nasiliu 1989 1990 - 1992
Krestansko-demokraticka hnutie (KDH) 1990 1990 - 1998
1998 - 2002*
2002 - 2016
Slovenska narodna strana (SNS) ** 1990 1990 - 2002
2006 - 2012
Demokraticka strana (DS) 1990 1990 - 1992
1998 - 2002*
Strana demokratickej l'avice (SDL) *** 1990 1990 - 2002
Ludova strana - Hnutie za demokratické Slo- 1991 1992 -2010
vensko (I'S-HZDS)
Komunisticka strana Slovenska (KSS) 1992 2002 - 2006
Demokratické tinia (DU) 1998 1994 - 1998
1998 - 2002*
ZdruZenie robotnikov Slovenska (ZRS) 1994 1994 - 1998
Strana mad'arskej koalicie (SMK) 1998 1998 - 2010
Strana obc¢ianskeho porozumenia (SOP) 1998 1998 - 2002
Smer - Socidlna demokracia (Smer-SD) 1999 2002 - dodnes
Slovenska demokraticka a krestanska tnia 2000 2002 - 2016
(SDKU-DS)
Aliancia nového obc¢ana (ANO) 2001 2002 - 2006
Most-Hid 2009 2010 - dodnes
Sloboda a solidarita (SaS) 2009 2010 - dodnes
Obycajni l'udia - Nezavislé osobnosti 2012 2011 - dodnes
Kotleba - Ludova strana NaSe Slovensko 2010 2016 - dodnes
(ESNS) LR
Sme rodina - Boris Kollar 2016 2016 - dodnes
Siet 2014 2016 - dodnes
Poznamky:

* 1998 - 2002 - &lenovia KDH, DS a DU kandidovali v roku 1998 v ramci volebnej strany
1998 Slovenskej demokratickej koalicie (SDK).

#* 2002 - 2006 - strana sa rozstiepila az do Styroch samostatnych stranickych subjektov.
##** pred 1990 Komunisticka strana Slovenska. Vo vol'bach 1990 kandidovala este pod na-
zvom Komunisticka strana Slovenska.

**** do roku 2009 existoval tento subjekt ako Strana priatel'ov vina, do 2010 ako Ludova
strana socialnej solidarity, do roku 2015 ako Ludova strana NasSe Slovensko. Od novembra
2015 existuje pod nazvom Kotleba - 'udova strana Nase Slovensko
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Tabul'ka umiestnena na zaciatku tejto podkapitoly stru¢ne znazornuje
striedanie politickych stran v slovenskom parlamente. Z prvych politic-
kych stran zaloZenych bezprostredne po systémovej zmene na zaciatku
devatdesiatych rokov 20. storoc¢ia mala po vol'bach 2016 zastipenie
v NR SR len Slovenska narodna strana. Iné stranicke subjekty bud’ zanik-
li, pdsobia v mimoparlamentnej opozicii, alebo sa pretransformovali do
inych subjektov, pripadne sa na politickom vyslni udrzali len niektor{
jednotlivci, ale uZ v rdmci inej politickej strany. Je teda na mieste otazka,
ako sa da vysvetlit tito mimoriadne obsiahla polarizacia slovenského
stranickeho systému.

Ukoncenie komunistického rezimu v strednej avychodnej Eurdpe
a budovanie novych politickych systémov podnietil v odbornych kruhoch
diskusiu, ¢i sa d4 rovnakym konceptom ako vznik historickych stran
v Statoch zdpadnej Eurdpy vysvetlit aj vznik politickych stran v tran-
sformovanych demokraciach. PribliZenie vzniku slovenskych politickych
stran nam vsak ukaze, ze dve (praca vs. kapital a mesto vs. vidiek) zo Sty-
roch klasickych Stiepnych linii neboli pre vznik novych stranickych for-
macii relevantné. V urcitej modifikovanej podobe je mozné pouzit iba
konfliktné linie centrum vs. periféria a ¢iastocne $tat vs. cirkev. Vznikaji-
ce konfliktné linie transformovanych krajin sa vSak vyrazne odlisSuju od
tradi¢ného pohl'adu Rokkana a Lipseta (1967). Hlavnym atribitom kla-
sickych cleavages bola stabilnd vazba socialnych skupin na politicka
stranu. Konfliktné linie v novych demokraciach sa vsak vyznacovali vy-
sokou nestabilitou. Neboli vysledkom heterogénnej socialnej Struktury,
ale vznikali ¢asto pod vplyvom nazorovych rozporov medzi politickymi
aktérmi, s ktorymi sa nasledne identifikovali elektoraty jednotlivych po-
litickych stran (Kopecek 2006).

Dominantny vplyv na formovanie slovenského stranickeho systému
v prvej polovici 20. storocia mali konfliktné linie centrum vs. periféria
a $tat vs. cirkev. Z tohto dovodu je zaujimavé polozit' si otazku, ¢i v no-
vom systéme stran mozno najst znamky Kontinuity z predautoritarskeho
obdobia. Nemecky politolég Klaus von Beyme (1997) vylucuje prepoje-
nie novych politickych stran v byvalych komunistickych Statoch na ,his-
torické strany“ z dvoch dovodov. Po prvé, faza diktatiry trvala na rozdiel
od inych autoritarskych reZimov prili§ dlho. Takto dlhé obdobie vyluco-
valo napriklad akékol'vek personalne prepojenie. Rovnako programové
priority aktualne pre obdobie tridsiatych rokov 20. storoc¢ia museli byt
zakonite odliSné v porovnani s podmienkami na konci osemdesiatych
rokov toho istého storocia. Po druhé, permanentné zasahy komunistov
absolutne zmenili socidlnu Struktiru spolo¢nosti. V pripade Slovenska je

92



Konfliktné linie v stranickom systéme Slovenska

potrebné k 41 rocnému komunistickému reZimu pripocitat este d'alSich
Sest rokov diktatury z obdobia prvej Slovenskej republiky.

Aj napriek uvedenym skutocnostiam sa pri formovani stranickeho
systému ukazali ako Zivotaschopné dve zo Styroch klasickych konflikt-
nych linii a dokonca tri politické strany nadviazali v urcitej forme na his-
torické strany. Novo zaloZena Slovenska narodna strana zalozila svoj
program, podobne ako historickd SNS v obdobi monarchie a prvej Ces-
koslovenskej republiky, na konflikte centrum vs. periféria. Aj napriek
tomuto konstatovaniu mozno spochybnit kontinuitu dnesnej SNS so svo-
jim menovcom z tridsiatych rokov, hoci sa jej predstavitelia aj v sucas-
nosti hlasia k historickej SNS a povazuju samych seba za predstavitel'ov
najstarSej slovenskej politickej strany. Napriek podobnym témam (poli-
tickd nezavislost slovenského naroda, podpora slovenskej kultirnej
identity), existoval medzi ,starou“ a novo zaloZenou SNS jeden vyrazny
rozdiel. Rdzusova SNS nachadzala podporu predovsetkym medzi evanje-
likmi, zatial ¢o dneSna SNS nevykazuje zvySeny podiel medzi touto sku-
pinou obyvatel'stva. Rovnako nebola vramci strany zachovana ziadna
personalna kontinuita z predautoritarskeho obdobia. Ina situacia nastala
napriklad v novo zaloZenej Demokratickej strane. Tak personalne, ako aj
konfesiondlne sa podarilo DS nadviazat na tradicie povojnovej Demokra-
tickej strany. Pri zaloZeni DS na zaciatku devatdesiatych rokov asistoval
byvaly vysoky predstavitel' historickej DS Martin Kvetko, ktory bol na
kratky Cas zvoleny za predsedu novej DS. Demokratom sa rovnako poda-
rilo ziskat vyssi pocet voliCov v okresoch s vyssim podielom evanjelikov.
DS sa vSak nepodarilo nadviazat na volebné tspechy svojej predchodky-
ne. Rovnako marginalizovana ostala aj novo zaloZena Socidlnodemokra-
ticka strana Slovenska.

Bezprostredne po systémovej zmene nevykazovali konfliktné linie
mesto vs. vidiek a praca vs. kapital znamKky Zivotaschopnosti. Prvy me-
novany Konflikt stratil na vyzname socialistickou politikou urbanizacie
(Beyme 1997). Pozemkova reforma komunistickej strany spdsobila stra-
tu politického a kultirneho vplyvu tradi¢nej vyssej vrstvy pol'nohospo-
darov. Politika KSC sa vyrazne odrazila aj na zmenach Zivotného $tylu
chudobnejsej Casti obyvatel'ov vidieka, ktori sa postupnou industrializa-
ciou zriekli klasického sp6sobu Zivota a prisposobili sa novym podmien-
kam (Segert 1997). Konfliktna linia praca vs. kapital ma dnes v byvalych
krajinach socialistického bloku inti podobu. Do komunistického pucu
vroku 1948 existovala klasicka Stiepna linia medzi zamestnancami
a zamestnavatelmi aj na Slovensku. Styridsat' rokov vlady komunistickej
strany vS8ak zapricinil nielen ,rozpad klasickych vlastnickych vztahov, ale
aj ekonomickd asocidlnu nivelizaciu spolo¢nosti“ (HlousSek, Kopecek
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2004: 50). Pocas komunistického reZimu patrilo pévodne sikromné
vlastnictvo strednych avelkych podnikov $tatu a do ruk sikromnych
vlastnikov bolo po roku 1989 prevedené postupne formou privatizacie.

V procese systémovej zmeny nebolo mozné, aby sa v tak kratkom ob-
dobi vytvorila nova kapitalotvorna vrstva, ktora by mala silny vplyv na
znovuoZzivenie klasickej linie medzi zamestnancami a zamestnavatel'mi.
Klasicky konflikt praca vs. kapitdl tak v postkomunistickych krajinach
nadobudol novi podobu. Cesky politolég Lubomir Kopecek (2006) ozna-
Cuje tuto liniu ako socio-ekonomicky konflikt transformacie, s vplyvom
na vytvorenie dvoch skupin obyvatel'stva: tzv. losers (porazeni) socio-
ekonomickej transformacie s naklonnostou k socialistickym resp. social-
no-demokratickym strandm a tzv. winners (vitazi) so sympatiami k libe-
ralnym a konzervativnym strandm. Lavicové strany uprednostiiuji po-
maly prechod k trhovému hospodarstvu so zachovanim socidlnych ist6t
garantovanych Statom, kym liberdlne a konzervativne strany stoja na
strane hospodarskej Sokovej terapie a postupného odbtravania social-
neho $tatu.

Napriek viac nez styridsatrocnému komunistickému rezimu a z toho
plyntcej zmene spoloc¢nosti identifikoval slovensky sociolég Vladimir
Krivy urcité regionadlne korelacie medzi podporou Hlinkovej slovenskej
I'udovej strany vo volbach 1935 apodporou LS-HZDS, SNS a KDH
v ponovembrovych vol'bach (Krivy, Feglova, Balko 1996). Predovsetkym
I'S-HZDS nasla podporu v regidnoch, v ktorych v tridsiatych rokoch 20.
storoc¢ia dominovala HSLS (resp. Autonomisticky blok). Tento fenomén
dosiahol vrchol vo volbach 1998. O styri roky neskor sa vsak oslabil
(Krivy 2003). Napriek jeho slabnicemu trendu dosiahlo KDH vo vol'bach
2006 najlepsi vysledok v okrese Namestovo, ktory sa vyznacuje najvys-
$im poctom rimsko-katolickych veriacich. Najlepsi vysledok dosiahla
v tomto okrese v roku 1935 aj HSLS.

5.3 Konfliktné linie do roku 1998

Nemecky autor Uwe Berndt (2001) analyzuje vo svojej Stadii Ostmit-
teleuropa - neue cleavages, neue Parteien priciny vzniku politickych stran
po pade komunistického rezimu v Ceskej republike, Madarsku
a v Pol'sku. Slovensku sa pre problémy s konsolidaciou demokracie ne-
venuje. Napriek tomuto faktu mozno jeho tézu o vplyve troch konflikt-
nych linif na genézu stranickeho systému v postkomunistickej spoloc¢-
nosti pouzit v urcitej modifikovanej podobe aj pre vysvetlenie formova-
nia politickych stran na Slovensku.
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Zakladom prvej konfliktnej linie je podl'a Berndta (2001) spor medzi
komunizmom a antikomunizmom. Tento konflikt zohraval délezitu ulo-
hu na zaciatku transformacného procesu nielen v stredoeurépskych, ale
vo vSetkych Kkrajinach byvalého komunistického bloku. Spravidla existo-
val iba do prvych slobodnych volieb, resp. do vitazstva antikomunistic-
kych stran. Podobne bol prekonany aj na Slovensku. Kratko po vol'bach
doslo k demokratizacii aj vo vnutri Komunistickej strany Slovenska. Sta-
ra generacia politikov bola nahradenad novymi, reformam naklonenymi
l'aviCiarmi. Strana sa premenovala na Stranu demokratickej I'avice (SDL),
zmenila program, a rovnako sa diStancovala od komunistického rezimu
ajeho zlocCinov. Radikalni komunisti zostali na okraji stranickeho spek-
tra. Do roku 1992 sa zdruzovali v dvoch politickych formaciach (Komu-
nistickej strane Slovenska - 91 a v ZdruZeni komunistov Slovenska). Az
v auguste 1992 sa im podarilo zjednotit a zaloZit spolo¢nti Komunisticku
stranu Slovenska (KSS). V politike nehrali déleziti dlohu aZ do roku
2002. V dosledku rozpadu SDL a nejasnej ideologickej orientacie strany
Smer - tretej cesty (dnes Strana - socialna demokracia) sa vo vol'bach
2002 podarilo komunistom po prvy raz od systémovej zmeny prekrocit
patpercentnu hranicu potrebnud pre vstup do parlamentu. O Styri roky
nezopakovali volebny tUspech zroku 2002 a skoncili pred branami Na-
rodnej rady SR. Dnes si komunisti povaZovani za marginalnu stranicku
formaciu bez vplyvu na formovanie domacej politiky. Mnoho byvalych
komunistov vSak prestipilo do inych organizacii. Vd'aka fazii SDL so
Smerom-SD je tak dnes vacsSina komunistov stustredena predovsetkym
v Smere-SD a v dosledku toho aj vo verejnych funkciach.

Podl'a Lubomira Kopecka (2006) vSak moéze konfliktna linia komu-
nizmus vs. antikomunizmus existovat v novej podobe. Jej obsahom st
pravidla fungovania nového politického rezimu. Teda ¢i budd demokra-
tické pravidla akceptované novou politickou elitou alebo nie. Podl'a Ko-
pecka sa moZe tento konflikt obnovit, ¢o bolo podl'a neho aj v pripade
Slovenska. Novu Kkonfliktnd liniu nazyva meciarizmus vs. antimeciariz-
mus. Jeho téza v pripade Slovenska je vSak sporna. Politicky $tyl tretej
vlady Vladimira Meciara nemozno priradit k liberalnym demokracidam,
ale jeho rezim nema spolo¢né ¢rty ani s komunistickym rezimom do roku
1989. Wolfgang Merkel (2003) zarad'uje reZim tretej Meciarovej vlady
ktzv. ,iliberdlnym demokracidm“ surcitymi delegativnymi prvkami.
Uvedenym pojmom oznacuje reZim, v ktorom slobodne zvolené vlady
porusuju zakladné I'udské prava a obcianske slobody, resp. nerespektuju
pravny $tat alebo sa ho nesnaZzia budovat' (Merkel, Croissant 2003). Tre-
tia vlada Vladimira Meciara vSak vzisla zo slobodnych parlamentnych vo-
lieb. HZDS zaroven nebolo kontrolované iba opoziciou, ale aj koali¢nymi
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partnermi. Na exekutivnej zloZke Statnej moci ostal nezavisly dstavny
sud, dobre organizované boli mimovladne organizacie. Hoci boli obme-
dzené kontrolné mechanizmy opozicie, bola zachovana casova delba
moci, ktora nakoniec viedla k vymene politickej reprezentacie. Meciaro-
vu vladu 1994-1998 nevnimame ako pokracovanie konfliktu komuniz-
mus vs. antikomunizmus. Pre novu konfliktnt liniu je preto vhodnejsie
iné pomenovanie, a sice orientdcia na Zapad vs. na Vychod (skratene Za-
pad vs. Vychod, viac niZsie).

Obsahom volieb 1990 nebol len konflikt medzi komunizmom vs. anti-
komunizmom. V roku 1990 sa o priazei volicov uchadzali popri VPN na
jednej strane a KSS na strane druhej aj krestanski demokrati, ako aj ra-
dikalni zastancovia politickej nezavislosti Slovenskej republiky zdruzeni
v Slovenskej narodnej strane. Meseznikov a Somolanyi (1997) oznacuju
tuto situaciu ako doélezity krok na ceste k pluralizacii politickych Struk-
tur. Prvé slobodné vol'by tak neboli vnimané iba ako plebiscit o nasledu-
jucom smerovani Krajiny v zmysle komunizmus vs. antikomunizmus, ale
volicom bola rovnako ponuknuta vol'ba medzi krestansko-konzervativ-
nym (KDH) alebo liberalnym smerom (VPN).

Uwe Berndt (2001) vo svojej Studiu k formovaniu stranickych systé-
mov v stredoeurdpskych krajinach rozliSuje eSte d’alSie dve konfliktné
linie: ,tradicionalizmus vs. orientacia na Zapad“ a socio-ekonomicku kon-
fliktn liniu transformacie, v ramci ktorej sa tvoril klasicky konflikt me-
dzi l'avicou a pravicou. Pre vyvoj krestansko-demokratickych stran ne-
zohraval tento konflikt dominantnu ulohu, pre nase uvazovanie je vSak
dolezity kvoli zaradeniu KDH na l'avo-pravej osi. Nahly prechod z plano-
vaného na trhové hospodarstvo postihlo vo vac¢Sej miere slovensku cast
federacie. UZ na konci osemdesiatych rokov sa dostalo do krizy tazké
hospodarstvo, ktoré na Slovensku dominovalo pocas komunistického re-
Zimu. Systémova zmena spojena so stratou vychodnych trhov priniesla
niekol'ko d'alSich tazkych zasahov do vyvoja tohto hospodarskeho od-
vetvia. Dosledkom boli stiipajica nezamestnanost, zhorsenie Zivotnej si-
tudcie, zvacsenie rozdielov medzi chudobnymi a bohatymi, ¢o vyuzili na-
rodno-populistické politické strany. KDH spolu so stranami reprezentu-
jucimi mad'arskd menSinu sa priklonili na stranu liberdlneho hospodar-
stva a podporili hospodarske reformy federalneho ministra financii Vac-
lava Klausa. Vysledkom vsak bola strata volicov. V opozicii vo¢i KDH sta-
lo HZDS, ktorému sa volicov podarilo ziskat spojenim dvoch tém - kriti-
ky rychleho prechodu planovaného hospodarstva na trhové areformy
Statopravneho usporiadania.

Vysvetlenie d'alSieho silného odklonu volicov od pravicovych stran
moZno najst v nasledujicom konflikte. Berndt (2001) tento nazorovy
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rozpor oznacuje ako tradicionalizmus vs. orientacia na Zapad. Jeho obsa-
hom st odli$né postoje k redlnym spolo¢enskym alternativam. Prebratie
zapadného spolocenského modelu aintegracia do euroatlantickych
Struktur stala podl'a Berndta v konkurencii k tradicnej identite a renacio-
nalizacii. Na vysvetlenie transformacie stranickeho systému na Sloven-
sku vSak tento model neméZeme aplikovat' z nasledujtcich dvoch dévo-
dov.

Po prvé, sucastou slovenskych dejin 20. storocia su tri autoritarske
ajeden hybridny rezim. Nacionalisticka asimilacna politika uhorskej vla-
dy na zaciatku 20. storocia, faSisticky rezim pocas druhej svetovej vojny,
komunisticka vlada medzi rokmi 1948 a 1989 a semiautoritarsky rezim
Vladimira Meciara v rokoch 1994 - 1998. VSetky Styri vSak boli zaroven
odmietnuté - zaloZenim Ceskoslovenska v roku 1918, Slovenskym na-
rodnym povstanim v roku 1944, NeZnou revoldciou v novembri 1989
a konec¢ne zmenou vlady v roku 1998. V pripade KDH ide o prihlasenie sa
k ideovému odkazu katolickeho farara a prvého predsedu Hlinkovej slo-
venskej I'udovej strany Andreja Hlinku (KDH 2006), ale v Ziadnom pri-
pade nie Kk tradicii autoritarskeho politického $tylu HSLS pocas druhej
svetovej vojny. Podla Jana Carnogurského sa KDH stalo dedi¢om tak
Zichyho Katolickej I'udovej strany ako aj HSLS a DS len v ,sociologickom
zmysle“. To znamen3, Ze strana sa stala zastupcom obcanov s urcitym -
krestanskym - zivotnym Stylom. Ovplyvnena vsak bola zapadnymi, pre-
dovSetkym nemeckymi krestansko-demokratickymi stranami, CDU
a CSU (Carnogursky 2006). Kopecek (2006) v pripade KDH zaroveii pou-
kazuje aj na jeho ,rodinnu tradiciu“. Zakladatel a prvy predseda KDH Jan
Carnogursky je synom byvalého poslanca Slovenského snemu a ¢lena
HSLS, Pavla Carnogurského, ktory bol v politike aktivny do tridsiatych
rokov aZ do komunistického uchopenia moci v roku 1948.

Po druhé, tak Madari ako aj Poliaci dosiahli vrchol nation-building
v 19, resp. v prvej polovici 20. storo¢ia. Cesi povaZzuju za vrchol procesu
narodnej jednoty vytvorenie Ceskoslovenskej republiky vroku 1918
(Hatschikjan 1994). Pre Slovakov vs$ak bol vznik Ceskoslovenska len
d’alsim krokom v procese nation-building, ktory bola preruseny mad‘ari-
zaciou na konci 19. storocia aneskér komunistickym pucom v roku
1948. Po pade komunistického reZimu bolo len otazkou ¢asu, kedy sa
tento proces obnovi. K priekopnikom debaty o postaveni Slovakov vo fe-
deracii patrili na zaciatku devatdesiatych rokov o. i. aj politické strany,
ktoré videli budtcnost Kkrajiny v rodine zapadnych demokracii av Eu-
répskej Unii. K takymto strandm patrilo aj Krestanskodemokratické hnu-
tie.
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Na rozdiel od Pol'ska, Mad'arska a Ceskej republiky postihla naciona-
listicka vina Slovensko v ovela vic¢$ej miere. Ceskoslovensko, podobne
ako Juhoslavia a Sovietsky zvaz, patrilo k Statom, kde narodna otazka zo-
hravala dolezita ulohu pri vytvarani stranickych subjektov. V neschop-
nosti politickych elit vytvorit spoloc¢ny, federalny stranicky systém vidi
nemecky autor Wolfgang Merkel (1996) jednu z pri¢in rozpadu Ceskos-
lovenskej federacie. Kopecek oznacuje tuto konfliktnu liniu ako naciona-
lizmus vs. regionalizmus/etnicita, resp. nacionalistickd konfliktna linia
(Kopecek 2006). V ramci tejto linii mozno pozorovat’ urcité znaky klasic-
kej Stiepnej linie Rokkana a Lipseta centrum vs. periféria. V pripade po-
stkomunistickych krajin méze podl'a Hlouska a Kopecka vzniknut z troch
rozli¢nych dévodov:

1. V $tate existuje ndarodnostna mensina alebo etnicka skupina, ktora sa
snazi o zrovnopravnenie a uznanie svojich mensinovych prav.

2. Vedl'a $tatu sa nachadza iny Stat, ktory je v politickej mytoldgii pova-
Zovany za tradi¢ného nepriatel’a alebo za urcité nebezpecenstvo.

3. Existuje spor opodobu rezimu. Oproti sebe stoja nacionalisti
a privrzenci obcianskej spolo¢nosti (Hlousek, Kopecek 2004).
Prebratim koncepcie tak Hlouska a Kopecka, ako aj Stadie Uwe Bern-

dta, rozliSujeme tri konfliktné linie, ktoré v devatdesiatych rokoch zo-

hravali dolezitd ulohu vo vyvoji politickych stran na Slovensku:

1. secesionizmus vs. federalizmus (Szomolanyi, MeseZnikov 1997),

2. orientacia na Zapad a orientacia na Vychod (Zapad vs. Vychod),

3. narodnostna mensina vs. vacsinové obyvatel'stvo.

Berndt (2001) vylucCuje spojenie tradicionalizmu a orienticie na Za-
pad v Pol'sku, Ceskej republike a Mad'arsku. V pripade Slovenska to viak
neplati. Spojenie tradicie na jednej strane aintegracného procesu na
strane druhej bolo stelesnené v KDH. Krestanski demokrati sa usilovali
oreformu S$tatopravneho usporiadania scielom poskytnut narodnym
Statom vacsiu suverenitu, ale sucast procesu demoKratizacie aruka
vruke s integraciou krajiny do eurdépskych a transatlantickych Struktir
(Carnogursky 2006). Vytvorenie samostatného $tatu malo byt docielené
postupne, ¢o stdlo v protiklade k predstavam HZDS a SNS. Inym dévo-
dom umiernenej politiky KDH v otazkach Statopravneho usporiadania
bola zodpovednost za vladnutie. KDH vytvorilo na zaciatku devatdesia-
tych rokov vladu so zastancami zachovania federacie z radov VPN. Na-
priek prihlaseniu sa k reforme federacie, vytvorilo vo vnutri strany radi-
kalne kridlo v otazkach Statopravneho usporiadania s Janom Klepacom
na Cele, ktoré sa vmarci 1992 odclenilo od strany a zaloZilo nové stra-
nicke zoskupenie, Slovenské krestansko-demokratické hnutie (SKDH).
SKDH utrpelo v rokoch 1992 a 1994 volebné porazky (volebny zisk sa
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pohyboval na drovni troch percent hlasov). Pred vol'bami 1998, uz pod
zmenenym nazvom, Krestansko-socidlne unia (KSU) sa tento subjekt
zlucil so Slovenskou narodnou stranou.

Stiepny proces v KDH a vznik novej radikéalnej strany bol désledkom
najdolezitejSej — nacionalistickej - konfliktnej linie v devatdesiatych ro-
koch. Ako uz bolo vyssie uvedené, nacionalisticka linia m6Ze mat niekol-
ko dimenzii. Vznika aj v pripade, ked’ v State existuje ndrodnostna men-
Sina alebo etnicka skupina, ktora usiluje o uznanie svojich politickych
a obcianskych prav. Na Slovensku sa politicki reprezentanti najvacsej na-
rodnostnej - mad’arskej — mensiny zdruzovali v strandch zaloZenych na
etnickom principe. V pripade krestanskych demokratov boli v priebehu
vytvarania stranickeho systému na prelome rokov 1989-1990 vytvorené
na juznych dzemiach republiky obyvanych mad'arskou mensinou dvojja-
zy¢né miestne organizacie KDH. Ale uZ v marci 1990, eSte pred prvymi
slobodnymi parlamentnymi volbami, vzniklo Madarské krestansko-
demokratické hnutie. Pre vac¢sinu madarskych krestanskych demokra-
tov zohravalo prihlasenie sa k narodnej identite déleZzitejSiu ulohu, nez
vierovyznanie. Zastupcovia Mad'arov z radov krestanskych demokratov
sa rozhodli vo vol'bach spolupracovat so stranou SpoluZitie, ¢o vyvolalo
negativne reakcie medzi predstavitelmi KDH kvoli komunistickej minu-
losti a ateizmu niektorych ¢lenov SpoluZitia (Bobula).8

Srozpadom Ceskoslovenska auznanim nového $titneho wtvaru
vSetkymi relevantnymi stranami stratil konflikt secesionizmus vs. fede-
ralizmus na vyzname. Obsahom d’alSieho konfliktu sa stal politicky styl
kabinetu Vladimira Meciara. Niekol'ko mesiacov po vzniku tretej Mecia-
rovej vlady (HZDS, ZRS a SNS) bolo Slovensko zdpadoeurépskymi Statmi
politicky izolované. Spociatku sa Vladimir Meciar pokusal v procese eu-
répskej integracie drzat’ krok s krajinami Visegradskej Stvorky, ale poli-
ticky styl jeho vlady nebol zo strany eurdpskych statov akceptovany. Je-
ho dnes uz zI'udovenym vyrokom ,Ked’ nds nebudii chciet na Zdpade, ob-
rdtime sa na Vychod“ (Schmidt 2006) naznacil, Ze popri eurdpskej integ-
racii existuje eSte jedna alternativa - tizka spolupraca s Ruskom, Ukraji-
nou a eventudalne s Bieloruskom. Otazne vSak zostava, do akej miery bola
tadto eventualita zahrani¢nej politiky realizovate'nd. Obéanmi bola od-
mietnutd v parlamentnych vol'bach 1998. Kvoli presadzovaniu uzsej spo-
luprace s vychodoeurépskymi statmi a na okraji demokratickych pravi-

8 Na dlhé obdobie sa tak Mad'ari Zijtici na Slovensku vzdali zdujmu o bliZ$iu stra-
nicku spolupracu s predstavitel'mi vacsiny. K zasadnejSiemu obratu doslo az po
rozpade Strany madarskej koalicie anaslednom vzniku nového madarsko-
slovenského subjektu s ndzvom Most-Hid (2009).
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diel stojaci politicky $tyl Meciarovej vlady sme pre oznacenie toto druhu
politiky zvolili oznacenie orientdcia na Vychod. Tak v Bielorusku, ako aj v
UKkrajine a v Rusku bol proces konsolidacie demokracie spomaleny, resp.
zastaveny. Rovnako ani v suicasnosti ziadna z uvedenych Kkrajin nevyka-
zuje znamKky dokoncenej konsolidacie demokratického rezimu, dokonca
v pripade Bieloruska je namieste hovorit o autoritdirskom reZime
a v pripade Ruska o reZime, ktory spaja prvky demokratického s prvkami
nedemokratickych rezimov.

Problémy s konsolidaciou demokracie postihli aj Slovensko na konci
devatdesiatych rokov. Pred ukon¢enim funk¢éného obdobia tretej Mecia-
rovej vlady (1998) stalo Slovensko na okraji eurdpskeho integra¢ného
procesu. Ceska republika, Mad'arsko a Pol'sko boli na konferencii NATO
v Madride v roku 1997 pozvané na vstup do NATO a na Summite Eurép-
skej dnie v Luxemburgu v decembri 1997 boli sicastou prvej skupiny
Statov, s ktorymi mala Eurépska tnia zacat rozhovory o vstupe. Sloven-
ska republika stala mimo tohto procesu.

Druhu stranu zmieneného konfliktu vola Berndt (2001) orientaciou
na Zapad (Verwestlichung), Cize prihlasenie sa k hodnotam zapadnych
pluralistickych demokracii a k integracii krajiny do eurépskych a tran-
satlantickych $truktdr. KDH, SDKU-DS, SMK a neskdr aj ostatné pravico-
vé stranicke formdacie stali od zacdiatku na strane integracie. VSetkym
trom uvedenym strandm sa podarila integracia do eurépskych stranic-
kych struktur. Stali sa ¢clenmi Eurépskej l'udovej strany, ako aj Eurépskej
demokratickej inie. Dobré kontakty udrziavali predovsetkym s Rakus-
kou lI'udovou stranou, ako aj s nemeckym krestansko-demokratickymi
stranami, s CDU a CSU, ¢o potvrdzovalo ich medzinarodnud akceptaciu.
KDH, SDKU-DS spolu so Stranou mad'arskej koalicie boli dbleZitym akté-
rom Meciarovej porazky. Doélezité je vSak podotknut, Ze k porazke Me-
Ciara prispela najma tuzba obyvatel'ov Slovenska zit' v krajine integrova-
nej do rodiny demokratickych statov, co v pripade vlady na cele s Vladi-
mirom Meciarom bolo vylticené.

5.4 Novela volebného zakona z roku 1998

V pripade formovania slovenského stranickeho systému to neboli len
konfliktné linie, ktoré ovplyviovali existenciu politickych stran, ako aj
formovanie systému stran ako celku. Prave ,volebny systém bol od
Duvergera azZ po Sartoriho a Lijpharta povaZovany za najsilnejsiu silu de-
terminujicu stranicky systém“ (Beyme 1997: 29). Vo vyvoji slovenskych
politickych stran a stranickeho systému hrala délezitd tlohu tzv. Mecia-
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rova novela volebného zdkona, schvilena tesne pred parlamentnymi
vol'bami 1998. Jej ciel'om bolo skomplikovat vstup do parlamentu malym
politickym stranam. Tato legislativna zmena sice nemenila vyznamne vo-
lebny systém (Onufrak 2011), ale vytvorenim patpercentného kvora pre
kazdu politicku stranu aj v ramci koalicie skomplikovala volebné Sance
piatich mensich? ideologicky rozdielnych avoli Meciarovej vlade
v opozicii stojacich politickych stran, ktoré mali v pldne kandidovat' vo
vol'bach v ramci volebnej koalicie (Lidak 2001). Podl'a p6vodnej verzie
volebného zakona stacilo ziskat koalicii s tromi aviac stranami desat
percent hlasov. Podl'a novely z roku 1998 musela kazda strana ziskat' pat
percent hlasov, takze v pripade koalicie piatich uvedenych stran 25 per-
cent. Z piatich stran (DU, KDH, DS, SDSS, SZS) mali len dve, eventualne
tri, Sancu dosiahnut’ predpisané kvérum. Novu prekazku obislo pat stran
vytvorenim spolocnej, ale ideologicky heterogénnej volebnej strany -
Slovenskej demokratickej koalicie (SDK). Hovorcom strany a jej voleb-
nym lidrom sa stal podpredseda KDH, Mikulas Dzurinda. P6vodne bola
SDK planovana len ako volebna strana. Z tohto dévodu mala len 150 cle-
nov (podl'a poctu poslaneckych mandatov). ISlo vylucne o politikov, ktori
kandidovali do parlamentu (Strauss 2004). Po vol'bach mala SDK podl'a
nepisanych dohdéd medzi predstavitelmi materskych posobit iba ako
parlamentnd formacia, za existencie stranickych miestnych a regional-
nych Struktir materskych stran. V tejto otazke vSak vradoch krestan-
skych demokratoch neexistoval rovnaky nazor. V ramci strany sa vytvo-
rili dve kridla, pragmaticko-liberadlne okolo MikuldSa Dzurindu, ktoré
podporovalo myslienku zaniku materskych stran a vznik silnej pravico-
vej strany, schopnej konkurovat HZDS. Druhé kridlo okolo Jana Carno-
gurského uprednostiiovalo zachovanie piatich stran, vratane silného
KDH.

Novela volebného zakona vylucovala dvojité clenstvo v politickych
strandch. Napriklad kandidati SDK museli vystipit z materskych stran
a vstapit do SDK. Délezitym momentom zachovania stranickej identity
KDH bolo rozhodnutie Jana Carnogurského nekandidovat na funkciu
poslanca NR SR, t. j. nevstupit do SDK a ostat na ¢ele KDH. Zrejme aj ten-
to krok mal dopad na d’alSiu existenciu krestanskych demokratov. Hoci
KDH v parlamentnych vol'bach 2016 neuspelo a prvykrat od zmeny re-
Zimu sa mu nepodarilo prekrocit patpercentné kvorum, jeho volicské
preferencie st vy$$ie ako SDKU-DS. V niektorych slovenskych mestach je

9 Krestansko-demokratické hnutie (KDH), Demokraticka unia (DU), Demokratic-
ka strana (DS), Socidlnodemokraticka strana Slovenska (SDSS), Strana zelenych
na Slovensku (SZS).
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dodnes doblezitym aktérom komundalnej politiky a predvolebné koalicie
s mimoparlamentnymi krestanskymi demokratmi na regionalnej drovni
uzatvaraju aj subjekty zastipené v Narodnej rade SR.

Na zaklade uvedenej novely volebného zakona doslo aj k integracii
strdn madarskej mensiny. Mad'arské krestansko-demokratické hnutie
spolu s radikdlnym hnutim SpoluZitie aliberdlnou Madarskou ob¢ian-
skou stranou vytvorili Stranu mad'arskej koalicie (SMK), ktord ostala
v tejto podobe existovat dodnes, hoci s pozmenenym nazvom - Strana
mad’arskej komunity, hoci od septembra 2010 je mimo Narodnej rady
Slovenskej republiky.

Existencia SDK netrvala dlho. Po parlamentnych vol'bach 1998 nedo-
Slo ku kompromisu v otazke d’alSieho fungovania SDK. Niektor{ ¢lenovia
sa vratili do materskych stran. Kridlo okolo Mikuldsa Dzurindu zaloZilo
v roku 2000 Slovenskti demokraticki a krestanski tiniu (SDKU), ktora sa
od zaciatku definovala v programovej rovine odliSne ako KDH, hoci sa
sama rovnako povazovala za krestansko-demokraticku stranu (Dzurinda
2002). Vytvorena bola z dvoch odliSnych ideovych kridiel. Z pragmatic-
kého kridla krestanskych demokratov azbyvalych Clenov liberalnej
Demokratickej tnie (DU) (Zmluva o zliceni). Prvy generdlny sekretar
strany, Ivan Simko, charakterizoval SDKU ako stranu »novej krestanskej
demokracie“, ktord vznikla spojenim krestanskych, konzervativnych
a liberalnych prudov (MeseZnikov 2000).

SDKU bola spo¢iatku ispe$nym stranickym projektom. ZaloZena bola
prakticky na urade vlady, od zaciatku ju teda viedol predseda vlady. Po
prvych parlamentnych vol'bach od vzniku SDKU bol jej stranicky $éf Mi-
kuld$ Dzurinda potvrdeny vo funkcii predsedu vlady. Strana sa od za-
¢iatku definovala ako proeurépska a proatlantickd, ¢oho vysledkom bol
vstup Slovenska do NATO v aprili 2004 a o mesiac neskér aj do Eurép-
skej unie. Konflikt Zapad vs. Vychod bol tym prekonany. Vyraznou mie-
rou sa o to pricinilo aj HZDS, ktoré v referende o vstupe statu do Eurép-
skej inie vyzvalo svojich volicov hlasovat za vstup.

V tretom volebnom obdobi (2002-2006) bolo KDH jednou z najsta-
bilnejsich parlamentnych stran. Na rozdiel od inych stran nevystupil z jej
poslaneckého klubu ani jeden poslanec. Inak vyzerala situcia v SDKU-
DS. Na zaciatku roku 2004 vystupili zo strany Siesti poslanci okolo Ivana
Simka, ktori nasledne zaloZili Slobodné férum (SF). Potom ako byvaly
generalny sekretar SDKU, Ivan Simko, nebol zvoleny za predsedu SF,
opustil jeho rady a zalozil novd stranu Misiu 21 - Novu krestansku de-
mokraciu. Ani SF ani Misia 21 nedosiahli vo vol'bach 2006 pat percentnu
hranicu potrebni pre vstup do parlamentu. Stiepny proces v SDKU nebol
dosledkom novej konfliktnej linie, ale vysledkom osobného sporu medzi
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predsedom vlady MikuldSom Dzurindom ajeho ministrom obrany Iva-
nom Simkom. Konflikt sa z irovne vlady preniesol aj do predsednictva
SDKU, ¢o nakoniec viedlo k odchodu Simkovej skupiny. Po jeho odchode
sa oslabilo kridlo krestanskych demokratov. V predsednictve zostali len
dvaja byvali ¢lenovia KDH - Mikula$ Dzurinda a Milan Hort. Ini Clenovia
patrili v minulosti k liberdlnej Demokratickej tnii, konzervativnej Demo-
kratickej strane, k Unii Zivnostnikov a podnikatel'ov Slovenska alebo
vstipili do politiky aZ po vzniku SDKU. Oslabenie krestansko-demokra-
tického charakteru strany pokracovali aj po fuzii s Demokratickou stra-
nou vo februari 2006.

Prezentovana nestabilita sa dlhé roky dotykala predovsetkym jedné-
ho ideového spektra. Lavicovy Smer-SD bol po vol'bach 2012 povaZovany
za najstabilnejsiu stranu s pomerne ustdlenym, resp. rastiicim elektora-
tom. Pobyt vo vlade 2006-2010, ani kratkodobé opozi¢né obdobie 2010-
2012 nemali na voli¢ské preferencie negativny vplyv. Strana bola aktivna
v udrziavani vztahov s nestranickymi organizaciami (odbory, spolky do-
chodcov, mladeznicka organizacia) a stabilnt podporu volicov vykazova-
la aj v komunalnych a regionalnych vol'bach. Smeru sa v priebehu nie-
kol'kych rokov podarilo absorbovat malé l'avicovo orientované politické
subjekty a eliminovat tak akutkol'vek l'avicovid konkurenciu. Rovnako sa
mu darilo (na Slovensku skuto¢ne vynimoc¢ne) udrziavat mimoriadne
stabilny poslanecky Kklub. A to aj napriek skutoCnosti, Ze v Struktdrach
Smeru sa od zaciatku jeho existencie pohybovali zastupcovia hodnotovo
nesurodych ideoldgii. Okrem l'aviciarov s prirodzenym respektom k de-
mokratickému poriadku sa v Smere objavili aj komunisti s otvorenym
obdivom k latinskoamerickym revolucionarom, rovnako nacionalisti ve-
lebiaci Kklérofasistickych politikov Slovenskej republiky 1939-1945
a znacne silno zastipeni boli aj politicko-ekonomicki utilitaristi s vierou
v silu kapitalu a osobného vlastnictva, ktoré je dovolené zveladovat na
ukor $tatu a verejného majetku.

Slabinou tejto strany bola od zaciatku neprimerana popularita prvého
a zatial jediného predsedu strany Roberta Fica, od ktorého sa odvija ts-
pech subjektu vo vol'bach. Strana existujtica v tieni svojho vodcu je totiZ
povazovana za jednu z charakteristickych ¢t slabo inStitucionalizova-
nych politickych stran (Mainwaring 1998). Predpoklada sa totiz, Ze po
poklese popularity Klesaju aj volebné preferencie strany, ¢im zaroven
upada jej vplyv na spravovanie veci verejnych. Podobne obltibeny bol
v devatdesiatych rokoch aj Vladimir Meciar, ked’Ze ale postupne stracal
na popularite, pricom mylne vyhodnotil svoju dlohu v stranickom vede-
ni, LS-HZDS sa nakoniec ocitlo na periférii voli¢ského zaujmu.
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Smer pritom dlho pdsobil ako strana s predpokladom preZitia otcov
zakladatel'ov, a to aj napriek znacne silnému postaveniu svojho predse-
du. V regiénoch bola strana dobre ukotven3, spravidla nemala problém
postavit v zupnych (s vynimkou dvoch troch krajov) alebo komunalnych
vol'bach vitazného kandidata. Tam, kde SaS alebo Ol'aNO kvoli svojej
personalnej vyprazdnenosti vol'by vynechavali, Smer dominoval. S vy-
nimkou mad'arského juhu bol Smer vo vSetkych regiénoch (po tpadku
SDKU-DS aj v tradi¢ne pravicovo orientovanom hlavnom meste) rele-
vantny aktér. Ak nepostavil vlastnych kandidatov, spravidla podporil
tych vitaznych.

Napriek snahe socidlnych demokratov, histéria sa na Slovensku prav-
depodobne bude opakovat aj vpripade Smeru. Dominantni strana
s niekdajSim potencidlom zmobilizovat tretinu voliCov postupne upada.
Upadku napomaha, Ze byvali voli¢i Smeru so sympatiami k autoritar-
skym vodcom s minimalnym zmyslom pre principy demokratického po-
riadku maju minimalne dve alternativy, pricom ani jedna z nich nie je
zradov tradi¢nych stperov Smeru. Ak v minulosti htifne odchadzali od
SNS kvoli jej vulgdrnemu predsedovi, novy $éf nacionalistov Andrej Dan-
ko im poskytol dostato¢nd nahradu. Ako konkurent Smeru sa javi aj
predseda bansko-bystrického samospravneho kraja Maridan Kotleba so
stranou Kotleba - L'SNS.

V etablovanych demokraciach politici odchadzaji v momente prvej
dolezitej prehry. Tato totiZ predurcuje ich nasledujuci politicky vyvoj.
V pripade Roberta Fica mohli negativny vyvoj naznacit vysledky prezi-
dentskych volieb, kde v druhom kole vyrazne zaostal za vitazom Andre-
jom Kiskom. Vyrazny prepad hlasov zaznamenal aj v parlamentnych
vol'bach 2016. Smer sa vSak dlho prezentoval ako strana jedného muZza
ajeden z mala jeho redlnych nastupcov - Robert Kalifidk - vzhl'adom na
pocetné Skandaly znizil mieru pravdepodobnosti viest stranu podobne
uspesne, ako jej prvy predseda.

Pritom Smer-SD ako jedna z mala slovenskych politickych stran spi-
nala vSetky predpoklady na to, aby sme o nej uvazovali ako o subjekte
s hlbokymi korenimi v spolo¢nosti, kedZe nevyhravala vol'by len na re-
publikovej Urovni, ale rovnako dokazala prevalcovat stperov v regio-
noch i obciach. Ak by sme ju vSak chceli zaradit' medzi stabilné politické
organizacie s predpokladom d'alSej dlhodobej existencie, musi splnit este
jednu podmienku. Prezit po vymene prvého stranickeho predsednictva.
Prave na tejto podmienke stroskotali uz desiatky slovenskych pravico-
vych stran. Samozrejme, ak nezanikli eSte ovela skér, neZ sa o nejakej
vymene predsedu zacalo ¢o i len uvazovat.
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Po parlamentnych vol'bach 2012, ako aj po vol'bach 2016 slovensky
stranicky systém pokracoval v trende smerom k polarizovanému stra-
nickemu systému (Leska 2013). Nizke pocty Clenov politickych stran sa
v podmienkach vysokej miery personalizacie politiky odrazili v presune
pozornosti médii ivolicov z programovych dokumentov aideoldgie na
osobnost kandidatov, ¢oho désledkom bol spontanny vznik novych ideo-
logicky a programovo neukotvenych stran. Prave vysoka miera persona-
lizacie politiky Skodi aj sticasnym stranadm, pretoze sa predpoklada, Ze
umerne s poklesom popularity stranickych $éfov bude Kklesat' aj voli¢ska
podpora strany ako celku.

5.5 Sucasné konfliktné linie

Napriek prekonaniu troch dominantnych konfliktov (komunizmus vs.
antikomunizmus, secesionizmus vs. federalizmus a Zapad vs. Vychod)
nemozno slovensky stranicky systém z pohl'adu novych konfliktnych tém
oznacit za stabilny. Vznik novych stran je vSak dnes vysvetl'ovany skor
silnym vplyvom personalizacie politiky a postupne rasticej skepsy slo-
venskej verejnosti vodi existujicim ,pravidldm hry“, nez ako doésledok
novych konfliktnych linii.

Dolezity faktor s dominantnym vplyvom na formovanie stranickeho
systému tvori socio-ekonomicka transformacia spolo¢nosti, ktora ma
spolo¢né znaky so sucasnou l'avicovo-pravicovou liniou v zapadoeurdp-
skych krajinach. Obsahom tejto konfliktnej linie st rozlicné predstavy
o realizacii hospodarskych reforiem, resp. state blahobytu, vyske a typu
dani, socidlnej pomoci S$tatu a podobne. V rdmci tejto konfliktnej linie sa
dari udrziavat doveru volicov predovsSetkym Smeru-SD. V stiasnosti
vznika spor najmi medzi socialno-demokratickou predstavou socidlnej
politiky a postojmi liberalne orientovanych politikov. Napriek tomu, Ze
v mnohych zapadoeurdpskych Statoch je bezné, Ze tému socidlnej spra-
vodlivosti si osvoja aj pravicové subjekty, téma socialnej politiky preva-
Zuje v prvom rade u socidlnych demokratov zo Smeru-SD.

V rdmci verejnej diskusie sa vSak objavuji nové témy, ktoré so sebou
prinasaji uvazovanie o novych a doteraz nepoznanych témach, pripadne
o témach, ktoré sa v predchadzajicom obdobi nachadzali na periférii za-
ujmu verejnosti.
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Stdt vs. Cirkev

Hoci je konfliktna linia Stat vs. cirkev z pohl'adu formovania stranickeho
systému zaradend do kategérie druhoradych, v urcitych momentoch
prekryvali hodnotové priority katolickej cirkvi vo verejnej diskusii vSet-
ky ostatné otazky. Od vzniku Slovenska mali na tito konfliktnd liniu
vplyv aj mimovladne organizacie, ktorych programové priority sa sus-
tredili na ochranu l'udského Zivota eSte pred narodenim, na ochranu tzv.
tradi¢nej rodiny, t. j. manzelského zvazku medzi muzom a Zenou, alebo
na potieranie prava homosexualnych parov na registrované partnerstvo,
ktoré by bolo rovnocenné s tradicnym sobasom, pripadne na adopciu de-
ti.

Pociatky konfliktnej linie S$tat vs. cirkev siahaji do roku 1989
az pohladu formovania politickych stran dosiahol vrchol vo februari
2006 po odchode KDH z vlady MikuldSa Dzurindu, pritom v prvej Dzu-
rindovej vlade (1998-2002) aj napriek jej heterogénnemu ideologickému
zloZeniu nezohravala doélezitu tlohu. Da sa to pripisat neistej buducnosti
krajiny v proces eurdpskej integracie. Pocas vladnucich obdobi Smeru-
SD nemala tato konfliktnd linia vyraznejsi vplyv na formovanie vladnych
stran, naopak v urcitej miere ovplyviiovala ideologické zaradenie opo-
zitnych subjektov, ato vzhl'adom na to, Ze k hodnotdm liberalizmu sa
hlasila Sloboda a Solidarita, voci ktorej sa eSte ako parlamentny subjekt
ideologicky vymedzovalo najmd KDH a po jeho odchode najma niektori
poslanci zo strany OLaNO.

Prvy vyraznejsi konflikt spadajtici do obsahového ramca tejto linie je
spojeny s ideovymi rozpormi medzi stranami druhej Dzurindovej vlady.
Po vytvoreni liberalno-konzervativneho kabinetu v roku 2002 sa ideolo-
gické spory rozvinuli predovsetkym medzi liberdlnou ANO a katolicko-
konzervativnym KDH. Jedna z prvych trenic medzi ANO a jeho krestan-
sko-demokratickym Kkoali¢cnym partnerom vznikla vlete 2003. ANO
s pomocou opozicie presadila novelu interrupcného zakona, ktora by po
formadlnej stranky nemenila status quo. Na situdciu v parlamente reago-
vali aj vysoki predstavitelia katolickej cirkvi. Odmietli interrup¢ny zakon
a pohrozili exkomunikaciou vSetkych poslancov, ktori ndvrh ANO podpo-
ria. Reakcia KDH na iniciativu Aliancie nového obc¢ana bolo vyhlasenie
krizy vo vnutri koalicie. SDKU-DS, ale rovnako aj SMK, nemali na novelu
zakona rovnaké stanovisko ako KDH. Aby vsSak zachranili koaliciu, vytvo-
rili spolu s prezidentom Rudolfom Schusterom tlak na ANO, aby stiahla
svoj navrh zakona. Kriza v koalicii sa vyostrila v tom istom mesiaci po
podobnom konflikte. Liberali odmietli ndvrh zmluvy medzi Slovenskom
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a Svatou stolicou, ktoru predlozil vtedajsi minister Skolstva Martin Fronc
z KDH. Zmluva mala branit zaujmy katolikov vo verejnom skolstve.

K podobnym témam, ktoré vyostrovali konflikt medzi KDH a ANO
patrili o. i. zrovnopravnenie parov homosexualne orientovanych osob,
financovanie cirkvi, restittcie cirkevného majetku, ¢ize pre konfliktnu li-
niu Stat. vs. cirkev typické témy. Paradoxne nevystipilo KDH z vlady po
pripadnom konflikte s liberdlne orientovanym koali¢cnym partnerom, ale
po konflikte srovnako krestansky orientovanou SDKU-DS. Dévodom
najvacsieho konfliktu vo vnutri vladnej koalicie 2002-2006 od jej vzniku
bolo odmietnutie zo strany ministra zahrani¢nych veci Eduarda Kukana
z SDKU-DS podpisat dodatkovii zmluvu o vyhrade vo svedomi k zaklad-
nej zmluve medzi Slovenskom a Svatou stolicou z roku 2000. Podl'a tejto
zmluvy by bolo Slovensko povinné chranit’ prava katolikov. Odporcovia
dokumentu boli presvedceni, Ze zmluva by poskytla katolikom nadstan-
dardné privilégia, o. i. vyhrady vo svedomi pre sudcov, lekarov a ucitel'ov
(Zmluva medzi SR a Svéatou stolicou). KDH pozadovalo urychlené schva-
lenie zmluvy vo vlade, aby mohol parlament rozhodnut o zmluve este
pred parlamentnymi volbami. Minister Kukan, podporovany svojim
stranickym $éfom, sa vSak postavil proti podpisaniu zmluvy s argumen-
tom dalSieho prepracovania zmluvy. Ostatni koali¢ni partneri neboli
jednotni. SMK podporovala KDH a ministri p6vodne nominovani liberal-
nou ANO boli proti. Napriek hrozbe rozpadu koalicie demonstrovala
SDKU-DS ob¢iansky charakter a zdoraznila tak ideologicky rozdiel medzi
nou a KDH.

Nastupom Smeru-SD do vladnej politiky v roku 2006 a odchodom
KDH a SDKU-DS do opozicie sa konfliktna linia $tat vs. cirkev postupne
marginalizovala. Robertovi Ficovi sa napriek jeho socialistickej, ba aZ
komunistickej mentalnej vybave podarilo udrziavat' s predstavitelmi ka-
tolickej cirkvi stabilny zmier. Fico na jednej strane akceptoval poziadav-
ky cirkvi na zachovanie statusu quo a cirkev na strane druhej nevytvara-
la tlak na vladu s poziadavkami, ktoré by nemuseli byt akceptované pre-
dovsetkym liberalnejSou ¢ast'ou slovenskej spolo¢nosti. Premiér rovnako
nezabudal vo svojich prejavoch pri prileZitosti sviato¢nych podujati pra-
videlne zdéraznit vyznam rdéznych cirkevno-kultirnych predstavitel'ov
v procese formovania slovenskych kultirnych tradicii (najma v pripade
sviatku svatych Cyrila a Metoda).

Do vyraznejSieho povedomia sa otazka vztahu Statu a cirkvi dostala
s odstupom rokov, a to iniciativou Aliancie za rodinu v roku 2014, ktora
zacala zbierat podpisy na vyhlasenie referenda za ochranu tzv. tradi¢nej
rodiny. V tomto obdobi uz v stranickom systéme neposobila ANO, ale li-
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beralne orientovaného volica oslovovala predovSetkym Sloboda a Soli-
darita na cele s Richardom Sulikom.

Aliancia bola s podpisovou kampanou na vyhlasenie referenda o tzv.
tradi¢nej rodine dspesna. V roku 2015 sa konalo I'udové hlasovanie, kto-
rého jedinecnost pozostavala okrem iného z faktu, Ze prvykrat po no-
vembri 1989 bola referendova otdzka namierena proti niektorej z men-
$in Zijucich na dzemi Slovenska. Demokracia totiZ nie je diktatdrou vac-
Siny, ale ako by povedal taliansky klasik vedy o politike Giovanni Sartori
(1993), vlada vacsiny pri zarucenych pravach mensin. Navrhnuté otazky
referenda navodzovali dojem, Ze v Slovenskej republike st niektori jej
obyvatelia pre svoju sexualnu orientaciu menejcenni, nez ti ostatni. A to
len pre svoju sexudlnu orienticiu. Ak sa 17. november povazuje za deinl
slobody a demokracie, pripadne pozitivny vysledok referenda by bol
dilom jej ipadku. Referendum vsak, podobne ako takmer vsetky ostatné
(s vynimkou l'udového hlasovania o vstupe Slovenskej republiky do Eu-
répskej unie), bolo vzh'adom na nizku tacast neplatné.

Samotna procedtra referenda sice po formalnej stranke priniesla ne-
gativny vysledok, jeho dosledok sa prejavil v znovuobjaveni tém, ktoré sa
vo verejnej debate dlhSie nevyskytovali v tak vysokej miere, ako prave
pocas referendovej kampane. Téma spojena s konfliktnou liniou $tat vs.
cirkev tak na urcité obdobie dominovala, hoci nebola bezprostrednym
popudom na vznik nového subjektu.l? Viaceri predstavitelia vtedajSich
parlamentnych stran KDH, OLlaNO alebo Siete vyzvali hlasovat za ,tra-
di¢nu rodinu®, ale vyraznejSie nezasahovali do kampane. Naopak, najsil-
nejsia strana Smer-SD sa v diskusii o referendovych otazkach drzala
pragmaticky bokom, ¢im zabranila konfliktu tak s katolickou cirkvou, ako
aj s liberalnejsie a socidlno-demokraticky orientovanymi voli¢mi.

Uvedeny ideovy konflikt v§ak ndzorne ilustruje, preco si Smer-SD drzi
vysokud popularitu, a to aj napriek tomu, Ze na Slovensku uz vladne viac
ako 10 rokov, a to s nemalym mnozZstvom Korup¢nych skandalov. Jeho
politika je Cisto utilitarna, v pripade verejnych hodnotovych diskusii sa
drzi v tstrani. Rozhodnutia Smeru-SD su realizované tak, aby vyhovovali
nielen stranickemu vedeniu, ale rovnako aj stranickym partnerom.
A katolicka cirkev je pre Smer-SD délezitym partnerom. Politici Smeru-
SD sa zbyto¢ne nehrnti do hodnotovych konfliktov, ktoré by ich mohli
oslabit. A hoci sa definujui ako socidlni demokrati, ktori st v zapadnom
svete s hodnotami katolickej cirkvi ¢asto v ostrom spore, slovenska ver-
zia socialnej demokracie je so zaujmami katolickej cirkvi v harmonic-

10 Po vol'bach 2016 sa hovorkymna Aliancie Anna VereSova dostala do parlamentu
ako kandidatka na listine OLaNO.
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kej zhode. Naopak, vy$sie uvedeny konflikt prehibil nedorozumenie me-
dzi pravicovymi stranami, vytvoril zdanie, Ze ich spolupraca na vladnuti
je prakticky vylicena a pomohol tak socidlnym demokratom zvyraznit
ich obl'ibeny argument, Ze jedinou stabilnou slovenskou stranou je pra-
ve Smer-SD.

Eurooptimizmus vs. Euroskeptizismus

Zdrojom rovnako pévodne umierneného konfliktu s tendenciou neskor-
Sieho rastu su rozli¢né postoje politickych stran k procesu eurépskej in-
tegracie. V bezprostrednom obdobi po vstupe Slovenskej republiky do
Eurépskej dnie (2004) sa pohlady stran na eurdpsku integraciu prilis
neodliSovali. Pri¢inou bola spolo¢na snaha politickej elity naprie¢ stra-
nickym spektrom dobehnut v pristupovom procese ostatné kandidatske
Staty. Akékol'vek negativne reakcie verejnosti by mohli tento proces pri-
brzdit. Pozitivny postoj cez Jana Carnogurského zdrzanlivo pdsobiacich
krestanskych demokratov k eurdpskej integracii mozno pripisat aj oso-
be Jana Figel'a, ktory bol v pristupovom procese zodpovedny za vyjedna-
vanie. AZ v konecnej faze pristupového procesu KDH vyostrilo svoje po-
stoje. Pred referendom o vstupe $tatu do EU bezispes$ne navrhlo prijat
ustavny zakon, ktorym by si Slovenska republika poistila pravo veta v
kultirnych a etickych otazkach (Stefan¢ik 2008). Rovnako netispe$ne sa
uz v procese ratifikacie pristupovej zmluvy pokusilo presadit deklaraciu,
ktora by Slovensku zaistila urcité vynimky v pripade, ak by mali byt
otazky spojené s bioetikou a rodinnym pravom upravené normami Unie
(Malova, Lastic, Rybar 2005). KDH tak vnieslo do politickej diskusie
otazku postavenia narodného $tatu v Eurépskej tnii a stalo sa tak popri
KSS a SNS reprezentantom obyvatel'stva pesimisticky naladeného voci
unii.

Rezervovany postoj KDH k prehibeniu eurépskej integracie sa preja-
vil predovsetkym v suvislosti s ratifikaciou Zmluvy zakladajicej dstavu
pre Eurépsku uniu (d’alej len Ustava EU). Ustava EU mala podla vtedaj-
$ich nazorov KDH ohrozit narodné a ekonomické zaujmy Statu. Ratifika-
ciu Ustavy EU sa KDH pokusalo dosiahnut’ referendom, hoci jej prijatie
l'udovym hlasovanim by bolo v dosledku predpokladanej nizkej tcasti
otazne. V Narodnej rade SR hlasovalo KDH proti zmluve. Po odmietnuti
Ustavy EU ob¢anmi Franctizska a Holandska sa krestanski demokrati
z KDH vyslovili proti opakovaniu ratifikacného procesu.

0d stanoviska KDH sa vyrazne odli$ovala pozicia proeurépskej SDKU-
DS, ktora bola povazovana za eurooptimisticky subjekt, hoci s niektorymi
malymi vyhradami. Spolo¢né stanovisko nachadzali obe krestansko-
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demokratické strany v otazkach daiiovej, socialnej a zdravotnej politiky,
kde favorizovali ndrodné zaujmy pred eurdépskymi. Opatrne sa vyjadro-
vali aj k rozSirovaniu uUnie mimo hranic Eurépy. V pripade Turecka
uprednostiovali privilegované ¢lenstvo. Sucasné politické strany Turec-
ko v Eurépskej Unii prevazne odmietaju.

Urcitym prerodom preslo v otdzkach eurdpskej integracie aj dnes uz
prakticky neexistujuce HZDS. Povodne provychodne!! orientovana stra-
na sa po nastupe prvej Dzurindovej vlady priklonila k prozapadnej orien-
tacii. Zmenu kurzu mozno pripisat neschopnosti vedenia strany na Cele
s Vladimirom Meciarom aj napriek vitazstvu vo vol'bach 1998 a 2002
ziskat' koali¢cného partnera na zostavenie vlady, ale aj niekol'korocnym
nedspeSnym snaham o zaclenenie sa do Eurépskej I'udovej strany. Od
deklarovanych vyhlaseni predstavitel'ov strany v devatdesiatych rokoch
presla strana zvolenim svojho zastupcu za $éfa parlamentného Eurép-
skeho vyboru k praktickym pozitivne orientovanym krokom v oblasti
narodnej politiky voc¢i Eurépskej unii.

Na vysvetlenie postojov slovenskych politickych stran vyuZzijeme
schému Nicol6 Contiho, ktory v roku 2003 predstavil pat skupin politic-
kych stran odlisujdcich sa svojim postojom k Eurépskej tnii, resp. k eu-
répskej integracii: hard euroscepticism, soft euroscepticism, no commit-
ment/ no mention, functional europeanism und identity europeanism (ta-
bul'ka 2) (Conti 2003; Malov3, Lastic, Rybar 2005).

Kategoriu stran s pozitivnym, resp. neutralnym vztahom k eurépskej
integracii, oznacuje Conti ako functional europeanism, resp. identity eu-
ropeanism. V pripade fuk¢ného europeanizmu strany nie je spochybo-
vana integracna politika unie, ale tento postoj ¢asto vyplyva z moznych
vyhod pre $tat alebo pre stranu. Na zdklade Contiho schémy zaradil Lu-
bomir Kopeéek spolu s Vitom Hlouskom v roku 2005 SDKU-DS do kate-
goérie funkcény europeanizmus (HlouSek, Kopecek 2005). O rok neskor
svoju tézu Kopecek (2006) modifikoval a zaradil SDKU-DS do kategérie
identitného europeanizmu (teda podpora dalSej integracie Eurdpy
a presun kompetencii z ndrodnej na eurépsku troven) s tendenciou na-
vratu k funkénému europeanizmu (Kopeéek 2006). Vo volebnom pro-
grame SDKU-DS 2006 sa nenachadzala zmienka o podpore presunu za-
sadnych kompetencii na droveii Unie. Skér naopak. Strana v programe
obhajovala zachovanie kompetencii v oblastiach danovej a socialnej poli-
tiky.

11V tomto zmysle sa pojem ,provychodny” vnima ako nerespektovanie demokra-
tickych principov a pribliZenie sa k politickému $tylu, ktory bol charakteristicky
pre krajiny na vychod od slovenskych hranic.
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Podl'a Contiho st makky euroskepticizmus a funkény europeanizmus
flexibilnymi kategériami, v ktorych sa strany pohybuji podla ich mo-
mentalnych zaujmov, nie podla ideologického presvedcenia. Je teda
pravdepodobné, Ze postoje vSetkych existujicich politickych stran k eu-
répskej integracii sa mozu v priebehu dejinného vyvoja menit, a to podl'a

aktudlnych zaujmov $tatu, resp. stranickej organizacie.

Tabul'ka 2: Orienta¢né znazornenie pozicie slovenskych politickych stran

vo vztahu k Eurépskej inii a eurépskej integracii

1. Hard Euroscepticisms:

Rozhodna opozicia voéi EU a eurépskej integracii, strany

presadzuju vystipenie z Unie alebo radikalnu zmenu pro-
cesu eur6pskej integracie, su voci integracii protestne za-
merané

LSNS

2. Makky euroskepticizmus:

Nie st z principu proti ¢lenstvu v Uinii a eur6pskej integra-
cii, ale v niektorych otazkach sa stavajui do opozicie voci
EU, alebo povazujii narodné zaujmy za nezluéitelné so si-
Casnym smerom eurépskej integracie, presadzuju modifi-
kéciu integra¢ného trendu.

Smer-SD
SNS

SaS

Sme rodina

3. No commitment/ No mention:

Neexistuje jednoznacné stanovisko k Eurépskej tnii. Su k
dispozicii len urcité stanoviska, tie vS§ak kvéli svojej htero-
genite nemozno jednoznacne definovat.

OLaNO

Funk¢ny europeanizmus:

Do6vodom podpory eurdpskej integracie moze byt zaujem
sluzit domacim zaujmom alebo zvlastnemu stranickemu
ciel'u, nie je spochybriovana integracia ako tak3, prevazuje
obrana statusu quo

Most-Hid

Identitny europeanizmus:

Zasadna podpora eurdpskej integracie a EU, je preferova-
nie pokracovania presunu d’alsich kompetencii z narodnej
na nadnarodnu uroven, federalizacia Eurépy a eurépske
obcianstvo, prehlbovanie integracie je zasadnym cielom
strany

Zdroj: Conti 2003.

Ako ilustracia variabilnych nazorov strany k procesom eurdpskej in-
tegracie sluZia postoje strany Smer-SD, ktora eSte v roku 2002 prezento-
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vala pohl'ad na vstup SR do EU bilbordom s heslom , Do Eurdpskej tinie
dno. Ale nie s holymi zadkami*. Poc¢as nasledujucich rokoch presla viace-
rymi fazami, ked’ raz Kkritizovala Eurépsku tniu za zasahovanie do kom-
petencii narodnych statov, inokedy chvalila proces eurdpskej integracie
(najm3, ked Slovensko predsedalo v Rade EU) a pozitivne pristupovala
k ¢erpaniu eurdpskych finan¢nych fondov.

Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze konfliktna linia (viac by ju vystihoval
termin nazorova linia, Stefan¢ik 2008) eurooptimizmus vs. euroskep-
ticizmu, povodne existovala len na trovni politickych stran. Konflikt ne-
vychadzal z réznorodych obc¢ianskych postojov, ale do verejnej diskusie
bol vnasany zhora politickymi aktérmi. Obyvatelia Slovenska vnimali Eu-
répsku Uniu eSte niekol'’ko rokov po vstupe spravidla pozitivne. DoleZzity
dovod pozitivneho vztahu k inii mozno najst' v dlhodobom vnimani pre-
dovsetkym ekonomickych benefitov spojenych so vstupom. Aj volebné
programy parlamentnych stran v ¢astiach k zahrani¢nej politike zvycajne
obsahovali v prvom rade podc¢iarknutie ekonomickych vyhod, resp. ne-
vyhod spojenych s ¢lenstvom v tnii. AZ na vynimku krestanskych demo-
kratov z KDH sa stranicke subjekty spravidla vyhybali definovaniu kon-
krétnejSich postojov k spornym otdzkam, ktoré sa v Statoch zapadnej Eu-
répy objavovali vo verejnej diskusii.

Zvycajne pozitivne ladeny postoj slovenského obyvatel'stva prevazo-
val az do vytvorenia vlady Ivety Radicovej v roku 2010. Nielen v Eurépe
pokracovali dosledky hospodarskej krizy z roku 2008 a niektoré ¢lenské
staty vykazovali ekonomické problémy. V silade s eurdpskou hodnotou
solidarity sa v politickej diskusii objavila téma pomoci $tatom s hospo-
darskymi problémami. Je prirodzené, Ze v pripade niektorych subjektov
tento postoj vyvolal negativne reakcie. Jednym z nich bola pévodne libe-
ralne orientovana strana Sloboda a Solidarita, ktorej postoje boli navo-
nok prezentované predovsetkym cez osobu predsedu Richarda Sulika,
pocas Radicovej vlady predsedu Narodnej rady Slovenskej republiky. Je-
ho negativne postoje tak k priamej pomoci Grécku, ako aj k vytvoreniu
Eurépskeho finan¢ného stabilizacného mechanizmu (eurovalu) na jednej
strane a uprednostnenie eurépskej spoluprace zaloZenej na solidarite na
strane druhej viedli k pred¢asnému ukonceniu funkéného obdobia Radi-
Covej vlady, ked’ sa cast poslancov vladnej koalicie aj napriek spojeniu
hlasovania o eurovale s hlasovanim o dovere premiérke rozhodla hlaso-
vat' proti vzniku tohto zachranného instititu. Paradoxne tak pravicova
vlada Ivety Radicovej zanikla na pévodne margindlnom konflikte, po-
dobne ako druhj, Cisto pravicova vlada MikuldSa Dzurindu, ktorej pad
bol dosledkom rovnako pre verejni mienku marginalneho sporu.
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Pad vlady Ivety Radicovej a nasledne odhalenie spisu Gorila viedli
k dominantnému volebnému tspechu strany Smer-SD, ktora po vol'bach
2012 ziskala dostatok poslaneckych mandatov na to, aby mohla vladu
zostavit bez spoluprace s inym stranickym subjektom. Robert Fico nikdy
nepatril medzi horlivych zastancov eurdpskej integracie, ¢o naplno pre-
javil pred vol'bami 2016, resp. po medializacii témy medzinarodnej mig-
racie. Migracnou vlnou, ktorej poc¢iatok mézeme datovat do jarnych me-
siacov vroku 2015 aktort si predseda Smeru-SD Robert Fico vroku
2016 osvojil ako jednu z prioritnych predvolebnych tém, sa postupne
upevnil aj negativny vztah Casti verejnosti k inStiticiam a principom Eu-
ropskej unie. Vyrazni mieru v nastrbeni prevazne pozitivneho vztahu
slovenskej verejnosti voci Eurépskej unii je mozné pripisat Robertovi Fi-
covi, ktory cez systém kvét v prerozdelovani migrantov po migracnej
vine z roku 2015 vysielal negativne signaly vo vztahu k celej eur6pskej
organizacii. Ku kritickému postoju socidlnych demokratov sa pridali aj
ostatné politické strany zaradené v tabul'ke do kategérie makky euros-
kepticizmus. Kazda z nich kritizuje urcité aspekty Eurépskej tnie, ale ani
jedna - na rozdiel od Ludovej strany Nase Slovensko - nepresadzuje vy-
stdpenie z Unie.

Kriticky postoj Smeru-SD voci kvétam sa sice objavoval aj po marco-
vych vol'bach 2016, ¢o sa prejavovalo najma pri rokovaniach s partnermi
z inych Statov!2, vo vztahu k inym otazkam sa Smer-SD javil ako proeu-
ropsky orientovany subjekt. Ukazalo sa to najma pri problematike cer-
pania eurépskych fondov, slovenskom predsednictve v Rade Eurépskej
Unie alebo pri otazke, ¢i Slovenska republika ma patrit do tzv. tvrdého
jadra eurdpskej integracie. Prave pri tomto bode sa l'avicovy Smer-SD
dostaval s proeurdpskym postojom do nazorového konfliktu s euroskep-
ticky orientovanym predsedom SasS.

Otvorenost'vs. Uzavretost’

Hodnotovy konflikt, ktory v tomto texte oznacujeme ako otvorenost vs.
uzavretost, na Slovensku naplno prejavil aZ po medializacii migracnej
viny vroku 2015. Napriek tomu, Ze téma medzinadrodnej migracie stoji
v zdpadoeurdpskych Statoch, vzhl'adom na ich pristahovalecky charak-
ter, v popredi verejnej debaty uz niekol’ko desatrocil3, na Slovensku sa

12 Napriklad pri letnom rokovani Statov V4 s krajinami Beneluxu v roku 2017.

13 Viaceré eurdpske Staty riesili nedostatok pracovnej sily po druhej svetovej
vojne pozyvanim lacnej, ale vykonnej pracovnej sily zo zahranicia. Najma
v nemecky hovoriacom prostredi sa v tejto suvislosti objavil pojem Gastarbeiter.
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zacala medializovat’ aZ v letnych mesiacoch 2015, ked' migra¢na vlna do-
sahovala maxima. Téma medzindrodnej migracie pred rokom 2015 nie-
lenZe nepatrila medzi prioritné témy, ale iSlo o mimoriadne marginalnu
tému (Billy 2012), pripadne jej politické strany nevenovali Ziadnu po-
zornost (pozri tabulka 3). Pohl'ad slovenskych politickych stran na po-
merne zloZitl tému medzinadrodnej migracie bol v predvolebnych doku-
mentoch utrzkovity a diftizny, spravidla migra¢nu politiku neriesili ako
zloZity celok pozostavajuci z troch oblasti: imigracnej, azylovej a integ-
racnej politiky. Mimoriadne slabo bola zastipena problematika azylovej
a integracnej politiky. Strany sa sustred’'ovali hlavne na imigrac¢nu politi-
ku, o len svedci o ich zjednoduSenom pristupe k tejto mimoriadne ob-
zvlast zloZitej problematike.

Tabul'ka 3: Rozsah venovany téme medzindrodnej migracie v predvoleb-
nych programoch za jednotlivé roky (v percentach)

2006 2010 2012 2016
KDH 1,14 0,58 0,66 2,50
Smer-SD 0 0 0,19 -
SDKU-DS 0,10 0,17 0,7 0
SaS - 0,06 0 4,02
Most-Hid - - 0 0,14
OLaNO - - 0 0,82
I.SNS - - - 14,14
Sme rodina - - - 3,92
Siet’ - - - 0,29

Zdroj: Volebné programy politickych stran, vlastné prepocty

Nebola to v8ak len intenzita migracnej vlny, ale predovsetkym bez-
prostredné obdobie pred vol'bami do Narodnej rady Slovenskej republi-
ky v marci 2016. Niektoré politické strany, predovsetkym Smer-SD s Ro-
bertom Ficom, rychlo uchopili tato tému ako jednu z nosnych programo-
vych priorit a postavili na nej volebni kampan. Prvykrat od Novembra
1989 sa téma medzinarodnej migracie nielenZe dostala na Slovensku do
popredia verejnej diskusie, ale prakticky ovplyviiovala formovanie pro-
gramovych dokumentov slovenskych politickych stran. Co v$ak bolo ty-

Hoci sa v sedemdesiatych rokoch pozyvanie pracovnikov z inych Statov v dosled-
ku hospodarskej krizy zastavilo, pocet cudzincov v mnohych krajinach zapadnej
Eurépy aj v sicasnosti rastie.
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pické pre politicku diskusiu o medzinarodnej migracii, na rozdiel od ve-
rejnych diskusii v Statoch zapadnej Eurépy, az prili§ sa hovorilo
o odmietani kvdt na prerozdelenie uteCencov, rovnako sa diskutovalo
o negativnych aspektoch migracie, ale prakticky vobec sa nehovorilo
o integracii imigrantov do slovenskej spolo¢nosti, o predpokladoch us-
pesSnej integracie, pripadne o moznostiach regionalnej a komundlnej re-
prezentacie pri pomoci zac¢letiovat imigrantov do slovenskej spolo¢nosti.
V centre pozornosti tak stdla otazka imigracnej a azylovej politiky, ale
uplne na okraji sa nachadzali otazky spojené s integraciou imigrantov.
Uchopenim témy medzinarodnej migracie sa tato problematika rych-
lo dostala aj do povedomia slovenskej verejnosti (Mihalik, Jankol'a 2016).
Z diachrénneho porovnania vysledkov vyskumu verejnej mienky
v ¢lenskych Statoch Eurépskej tinie medzi rokmi 2009 (Eurobarometer
72) az do jari 2015 (Eurobarometer 83) vyplyva rychly zaujem obyvate-
l'ov Slovenska o otdzky spojené s medzinarodnou migraciou a integraci-
ou cudzincov prave po medializacii migracnej viny v roku 2015. Pri kon-
krétnej otazke: ,Ktoré st dva problémy, ktorym musi Celit’ vasa krajina
vtomto momente?“ vacsina obyvatel'ov Slovenska imigraciu dlhodobo
neuvadzala, a to aj napriek rasticim hodnotam v Statoch Eurdpskej tnie.

Graf 1: Migracia ako problém na narodnej irovni (v percentach)
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Zdroj: Eurobarometer 72 - 86.
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Z porovnania vysledkov vyskumu verejnej mienky vSak vyplyva, Ze
zaujem o tému medzindrodnej migracie sa zvysil aj v inych Statoch, ale
po najdeni urcitych ciastkovych rieseni klesol pocet I'udi, ktori medzina-
rodntl migraciu povazovali za jeden z hlavnych problémov ich krajiny.
K poklesu zaujmu verejnosti o medzinarodni migraciu prispela aj sku-
tocnost, Ze politické strany sa po vol'bach k tejto téme vracali len prilezi-
tostne a neprezentovali ju v tak negativnej podobe, ako tomu bolo pred
parlamentnymi vol’bami v marci 2016.

Hoci sa obyvatelia Slovenska v otazkach Barometra zacali ostrejSie
vymedzovat voc¢i migrantom, ich doterajsia osobna a bezprostredna sku-
senost’ s prienikom cudzich kultir do autochténnej spolo¢nosti je spra-
vidla minimdlna (s vynimkou niektorych regiénov, predovsetkym regio-
nu hlavného mesta a jeho okolia, kde sa doteraz zdrziava najviac migran-
tov Zijucich na Slovensku). Sporadicky kontakt obyvatel'ov Slovenska
s cudzinami (odhliadnuc od skusenosti z dovoleniek, kde Ziji vo svojom
prirodzenom prostredi) bol predpoklad pre vznik uzavretej spolo¢nosti,
a to uz pred rokom 1989.

Na rozdiel od demokratickej ¢asti zapadnej Eurépy sa vyvoj v autori-
tarskych Statoch v strednej a vychodnej Eurépe uberal inym smerom. Po
uchopeni moci komunistami na konci Styridsiatych rokov sa hermeticky
uzavreli hranice medzi Vychodom a Zapadom, ¢o zabranilo vol'nému po-
hybu o0s6b. Kym vlady statov zapadnej Eur6py kvoli nedostatku domacej
pracovnej sily pozyvali zahrani¢nych pracovnikov (Fassmann, Miinz
1994; Bade 2005) vychodna Cast Europy ostala uzavreta pred svetom za
ostatnym drotom. Tento stav mal vyrazny vplyv na vyvoj domacich spo-
lo¢nosti, hoci nie kazda krajina aplikovala rovnaky imigra¢ny model
(Freeman 1995; Fijalkowski 1997). Zapadoeurdpske spoloc¢nosti ziskali
prostrednictvom imigracie na kultirnej rozmanitosti (Thies 2013).
Stretnut na ulici imigranta sa stalo beznym koloritom kazdodennej sku-
senosti vacsiny spolocnosti, minimalne obyvatel'ov vel’kych miest. Otaz-
kam medzinarodnej migracie a integracie sa prirodzene venovali média,
beznymi sa stali aj zmieSané manzelstva. Tato bezprostrednud interkul-
turnu skisenost’ vsak obyvatelia vo vychodnej Eur6py nemali. Imigracia
v takom rozsahu, ako to bolo v zdpadoeurdpskych Statoch, v byvalom so-
cialistickom bloku satelitnych Statov Sovietskeho zvazu neexistovala. To
viak neznamena, Ze v Ceskoslovensku, pripadne v inych socialistickych
krajinach, migranti nezili. Len nie v takom rozsahu ako v demokratickych
Statoch. Vac¢sina migrantov Zijucich v Ceskoslovensku pochadzala zvy-
Cajne zo spriatelenych socialistickych krajin alebo zo Statov Afriky alebo
Azie, ktorych vlady sympatizovali s reZimom v Sovietskom zvize. VA&Si-
na znich pricestovala do Ceskoslovenska kvdli lep§im moZnostiam na

116



Konfliktné linie v stranickom systéme Slovenska

$tidium alebo kvéli ziskaniu pracovnych skiisenosti. Casto sa vsak v pri-
padoch pracovnikov z africkych alebo azijskych Statov stavalo, Ze boli
nasadzovani ako lacna pracovna sila (Broucek 2005).

V takychto podmienkach nebolo domace obyvatel'stvo bezprostredne
konfrontované s prenikanim kultdrnych vzorcov imigrantov, ¢o mohlo
ovplyvnit' ich postoj k migrantom. Spolo¢nost’ ostala v Ceskoslovensku
uzavretou pred prirodzenym pohybom obyvatel'stva. Prave absencia
kazdodennej skisenosti s prvkami inych kultdr ostala typickym znakom
slovenskej spolo¢nosti prakticky dodnes, ¢o bezprostredne vplyva na
uchovavanie kultirnych stereotypov a predsudkov voci prislusnikom
inych kultar (Letavajova 2004). Prave v takychto podmienkach neboli
poloZené zakladné predpoklady pre vytvorenie interkultirnej kompe-
tencie domaceho obyvatel'stva.

Migranti sud tak na Slovensku autochténnou spolo¢nostou vnimani na
zaklade stereotypov ako cudzi I'udia, s odliSnou kultirou, ndboZenskou
prislusnostou a zivotnym Stylom, srozlicnymi kultirnymi vzorcami
spravania, ako l'udia, ktori nie si pripraveni akceptovat slovenské kul-
turne tradicie, legislativu, pripadne demokraticky poriadok. Aj z tohto
dovodu reagovala vacSina slovenskej spolo¢nosti na migracni vinu
zroku 2015 mimoriadne negativne, ¢o sa vel'mi rychlo odrazilo aj
v politickej diskusii pri téme solidarity s inymi $tatmi, ktoré st hranic-
nymi krajinami schengenského priestoru a vzh'adom na obmedzené ka-
pacity nie su samostatne schopné dostato¢ne zvladat' silné migracné vl-
ny. Pokus vysvetlit spravanie a uvazovanie slovenskej populacie v kon-
texte obzvlast silného vymedzenia sa voc¢i migrantom bol logickou reak-
ciou zastupcov socialno-vednych disciplin.

V suvislosti so vznikom a prehlbovanim uzavretej spolo¢nosti (ale ur-
Cite aj v kontexte historickej ulohy komunistickej propagandy, ktora bola
mimoriadne negativne vymedzena vo¢i emigrantom z Ceskoslovenska)
mozno formulovat tézu, Ze stopy minulosti sa odrazaju v spravani sa
a uvazovani sucasnej spolocnosti. Tento jav je mozné vysvetlit absenciou
dostato¢ného vyrovnania sa stemnou strankou slovenskych dejin. Na
rozdiel od, napriklad, nemeckej spoloc¢nosti nie je pre slovensku verejnu
debatu charakteristické objektivne pranierovat kritické historické mo-
menty a z nich vyvodzovat ponaucenia pre generacie Zijlice v sticasnosti.
K dovodom urcite bude patrit pokracujuca aktivna politicka ¢innost’ cCle-
nov autoritarskej komunistickej strany, resp. nezanedbatel'na uloha po-
tomkov byvalych vysoko postavenych ¢lenov Statnej tajnej bezpeénosti
v slovenskom hospodarstve.

V kontexte vysloveného je urcite namieste si polozit otdzku, ¢i sa
v spoloc¢nosti skuto¢ne vytvorila konfliktnd linia deliaca verejnost do
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minimalne dvoch tadborov, a to prave pri téme postoja k medzinarodnej
migracii. Va¢sina slovenskej verejnosti totiz reagovala na migra¢nud vinu
2015 mimoriadne negativne, ¢coho dokazom je skuto¢nost, Ze zo stranic-
keho spektra so zastipenim v parlamente s vynimkou strany Most-Hid
Ziadny d’alsi subjekt neprezentoval ked’ uZ nie pozitivny, aspon neutral-
ny pristup krieSeniu problémov spojenych s uteceneckou vinou 2015.
Tak Smer-SD, SNS, LSNS, ako aj Sme rodina, SaS, vratane niektorych za-
stupcov OLaNO, sa voci pripadnej pomoci uteCencom vymedzovali na ve-
rejnosti obzvlast negativne. Na druhej strane stali len niektoré mimo-
vladne organizacie a viac ¢i menej politiky angazovani jednotlivci roztru-
seni v roznych politickych iniciativach. Pozitivne naladeny promigracny
pristup neprezentovala pred vol'bami, ani bezprostredne po nich Ziadna
slovenska politicka strana. To zndme heslo nemeckej kancelarky Angely
Merkelovej ,Wir schaffen das“ z st lidrov parlamentnych politickych
stran nepadlo. Utecenci boli prezentovani skor ako bezpecnostné riziko
pre narodnu bezpecnost, alebo dokonca ako ohrozenie slovenskej kul-
tarnej identity, pripadne ako konkurencia na pracovnom trhu. Casti ute-
¢encov tak bol pripisovany privlastok ,ekonomicki migranti“. Po zniZeni
poétu ute¢encov prichadzajicich do Eurépy zo $tatov Azie a Afriky sa tak
negativny postoj slovenskych politikov k migrantom preorientoval na
zahranicnych pracovnikov z Bulharska, Rumunska alebo Srbska.

Téma medzinarodnej migracie sa stala aktualnou aj niekol'’ko mesia-
cov po parlamentnych vol'bach, kedze migracné viny pokracovali nad’a-
lej, aj ked' nie v takej intenzite, ako tomu bolo v roku 2015. Téma bola ar-
tikulovana politickymi aktérmi hlavne pred regionalnymi vol'bami 2017.
UZ vlete sa objavili prvé naznaky, Ze v ramci volebnej kampane budu
niektoré subjekty tito tému inStrumentalizovat s cielom negativne vy-
kreslit' svojich oponentov. Prva strana, ktora tému medzinarodnej mig-
racie pouzila uz v jarnych mesiacoch 2017, bola prave LSNS, ktora kan-
didata na banskobystrického Zupana, Martina Klusa, predstavovala ako
,hovorcu islamskej nadacie* (Snidl 2017).

Systém vs. antisystém

Mimoriadne negativne prezentovana téma medzinarodnej migracie, z nej
plyntice spochybnovanie institucii Eurépskej unie, konflikt na vychode
UKkrajiny, ale rovnako spochybiniovanie samotnej podstaty liberalnej de-
mokracie ako jediného moZného usporiadania spolo¢ensko-politickych
vztahov boli po roku 2015 vodou na mlyn pre politické strany stojace na
okraji ideologického spektra. Zatial' ¢o do roku 2015 sa ako extrémistic-
ké subjekty so zastipenim v parlamente dali charakterizovat' len sloven-
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ski komunisti, aj to iba pocas jedného volebného obdobia (2002-2006),
vol'by 2016 priniesli do slovenskej politiky zdsadny zlom v podobe vstu-
pu pravicovych extrémistov do Narodnej rady Slovenskej republiky. Nie
je vsak mozné tvrdit, Ze ich vstup do parlamentu bol nahly a nepredvida-
tel'ny. V spolocnosti sa uz dlhsiu dobu neriesili urcité vazne problémy, na
ktoré pravicovi extrémisti poukazovali prezentovanim jednoduchych
rieSeni. Viacero autorov so zdujmom o hodnotové orientdcie mladych
I'udi poukazovalo na skutocnost, Ze podhubie v podobe zmien v hodno-
tovych orientaciach, vo volicskom spravani (Machacek 2013), ¢i v pripa-
de tolerovania nasilia (Bielikova, Pétiova, Jankova 2013) alebo
v xenof6bnych reakciach na internete (Orgonova, Bohunicka 2016) je na
Slovensku pritomné a postupne narasta. Slovenska expertka na vyskum
pravicového extrémizmu Alena Kluknavska (2013) uz pred niekolkymi
rokmi poukdazala na skuto¢nost, Ze pravicovi extrémisti dokdzu ziskat
vysokd mieru voli¢skej dovery najma v obciach, v ktorych blizkosti sa
nachadzali osady s marginalizovanou réomskou populaciou. Kluknavska
rovnako poukazovala na postupny programovy prechod od témy prvej
Slovenskej republiky (1939-1945), kritiky vplyvu Izraela a ,sionistov” na
sucasnu slovensku i svetovu politickd a ekonomicku elitu k poukazova-
niu na sprievodné problémy spojené s vyli¢enymi romskymi komunita-
mi. Okrem témy kritiky rémskej mensiny a existujiceho politického es-
tabliSmentu sa pravicovi extrémisti pred vol'bami 2016 mimoriadne os-
tro vymedzili aj voci migrantom.

Pric¢iny uspechu slovenskych extrémistov zameranych proti existuju-
cemu politickému systému je potrebné hl'adat nielen v dlhodobo nerie-
Senom probléme so socidlne vylic¢enymi Rémami, ktory LSNS doérazne
artikulovala. Uspech extrémistov je treba najskdr hladat’ v dlhodobom
znechuteni obyvatelov Slovenska z politiky. Pod pojmom ,znechutenie
z politiky” chapeme nespokojny, apaticky az negativny postoj obyvatel-
stva k politike ako celku, ale rovnako k urcitym vybranym politickym in-
Stittciam, k Statu, k demokracii, k vladnucim alebo opozi¢nym politikom,
pripadne k samotnym politickym strandm (Maier 200). Pri¢in vzniku
tohto nielen slovenského fenoménu je niekol'ko. Od institucionalnych,
v podobe nedostatkov politického systému, cez nedostatky na medzi-
urovni politiky, ako napriklad korupéné a klientelistické skandaly vyso-
kych predstavitel'ov politickych stran alebo zastupcov statnych institucii,
po pomalt, pripadne Ziadnu aktivitu policie, prokurattry a stidov pri rie-
Seni politickych afér. Na mikrotrovni jednu z rozhodujucich pricin zne-
chutenia z politiky badat’ v prvom rade v absencii politického (pripadne
obc¢ianskeho) vzdeldvania mladych l'udi. Existujici predmet nduka
o spoloc¢nosti neposkytuje dostato¢ny priestor v oblasti politického alebo
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obcianskeho vzdelavania, pretoZe do ucebnych osnov tohto predmetu
nepatria len zaklady politolégie, ale rovnako sociolégie, filozofie, etiky,
niekedy dokonca psycholégie. Mlady c¢lovek nema dostatok prilezitosti
konfrontovat’ vlastné politické postoje s postojmi svojich spoluziakov
alebo pedagdgov. Minimum diskusie a viac memorovania na zakladnych
a strednych skoldch patri k d'al§im, dolezitym faktorom vytvarania re-
zervovaného postoja k politike. Ide tak ozavazny problém systémovej
podoby, na ktorého odstranenie je potrebné vynalozit mnoho usilia.

Dosledky znechutenia z politiky sa v podmienkach Slovenska odraza-
ju predovsetkym na voli¢cskom spravani. Prejavuju sa tak v nizsej volic-
skej ucasti, ktora sa poslednych desat’ rokov pohybovala pod 60 per-
centnou hranicou, ale rovnako vo voli¢skom spravani, a to najma vo vy-
sokej miere volatility a rovnako v sklone verit' protestnym stranam, ra-
dikdlnym subjektom, ako aj formaciam ideovo a programovo nevyhrane-
nym. V podmienkach Slovenska sa ako antisystémova strana definuje
jednoznacne Kotleba - Lludova strana Nase Slovensko, ale urcité znaky
antisystémovosti su evidentné aj pri subjekte s nazvom Sme rodina, kto-
ry si na Kritike existujuceho systému zalozil pred vol'bami 2016 volebnu
kampari.

Druha strana tejto konfliktnej linie je identifikovatelna na prvy po-
hl'ad jednozna¢ne. Na strane existujuceho politického systému stoji
Smer-SD, SNS, Most-Hid, ako aj SaS a OLaNO. Niektoré z nich sice ostro
vystupuju proti vybranym institiciam domaceho politického systému,
pripadne proti Eur6pskej unii, za zavaznejsie vSak povazujeme skutoc-
nost, Ze minimalne v pripade vladnych stran (vzhI'adom na nedostato¢né
kompetencie opozi¢nych subjektov) sa nedostatocne bojuje proti prici-
nam vysSie zmieneného fenoménu znechutenia z politiky, resp. politic-
kych aktérov. Uvedené strany na prvej strane konfliktnej linie ,systém
vs. antisystém® su sice oznacované ako systémové, paradoxne vsak svo-
jou nie vzdy transparentnou politikou prispievaju k destrukcii existuju-
ceho politického systému. Znechutenie z politiky méze viest k r6znym
negativnym aspektom, ktoré maji konzekvencie v ramci celého politic-
kého systému. Prave znechutenie z politiky moZe byt dévodom, preco
podl'a vyskumu verejnej mienky z konca roku 2016 pribliZne jedna Stvr-
tina respondentov Zijucich na Slovensku odpovedala, Ze by radsej Zila
v diktatire ako v demokracii a az 40 percent respondentov uviedlo, Ze
povazuje kvalitu demokracie skor za zla (INEKO 2016).
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5.6 Konfliktné linie v ére novych politickych subjektov

Tri dominantné konflikty devatdesiatych rokov (komunizmus vs. anti-
komunizmus, secesionizmus vs. federalizmus a orientacia na Zapad vs.
orientacia na Vychod) sa dnes povazuji za prekonané (Stefan¢ik 2008).
Komunisticka strana je dnes marginalna stranicka formacia. Medzi poli-
tickymi stranami sa nendjde vacsi relevantny subjekt, ktorého progra-
movym cielom by bol navrat k federacii s Ceskou republikou. Vladimir
Meciar ajeho politicky styl je dnes historickym momentom v modernej
historii Slovenska. Aj ked' sa jeho meno niekedy pouziva na oznacenie
politického stylu druhého trojnasobného predsedu slovenskej vlady, Ro-
berta Fica, a jeho sticasnu vladu (2016-2020) podporuju aj politicki akté-
ri z obdobia Meciarovho vladnutia, je aj konflikt medzi orientaciou sme-
rom na Zapad vs. na Vychod prekonany.

Jeden zo zdrojov sdcasnych konfliktnych linif je odliSny pohlad na
pokracovanie socio-ekonomickej transformdcie. V stranickej sutazi tak
oproti sebe stoja ,porazeni a ,vitazi“ transformacného procesu. Prva
skupina je privrzencom pomalych hospodarskych reforiem pri zachovani
socialnych istét poskytovanych $tatom, kym druha podporuje menej za-
sahov $tatu do ekonomiky a vac¢siu mieru individualnej zodpovednosti
jednotlivca za vlastny Zivot. Otazne teda je, kam aZ ma siahat’ ruka Statu
pri zabezpecovani socidlneho zabezpecenia.

Na zaklade vyssSie uvedeného je mozné naformulovat tézu, Ze kon-
fliktné linie stale zohravaju dolezitd ulohu vo formovani stranickeho sys-
tému na Slovensku. Problém v tomto smere uvazovania vsak tvoria nové
subjekty, ktoré nie sd zaloZené na hodnotovych preferenciach, ale v pr-
vom rade na popularite stranickych predsedov.

Prvym takto taZko hodnotovo uchopitelnym subjektom je formacia
Oby¢ajni l'udia a nezavislé osobnosti (OLaNO). Formalne ide o politickd
stranu, ktora dlhé roky vykazovala len Styroch ¢lenov, predsedu, jeho ro-
dinného prislu$nika a dvoch spolupracovnikov (Stefan¢ik 2017). Ostatni
zastupcovia tohto subjektu, zvoleni za poslancov Narodnej rady Sloven-
skej republiky, neboli ¢lenovia strany. Druhym obdobnym subjektom je
strana Sme rodina na Cele s podnikatelom Borisom Kolldrom. Strana
vznikla len niekol'ko tyzdiiov pred parlamentnymi vol'bami 2015. Od za-
Ciatku sa prezentovala skor ako hnutie bez ambicie budovat regionalne
Struktary. Z ideologickej perspektivy ju je mozné len vel'mi tazko zara-
dit. Strana prakticky vznikla prevzatim iného subjektu (Strany obcanov
Slovenska) a jeho naslednym premenovanim.

V situdcii pravidelného zaniku etablovanych stranickych formacii na
jednej strane a vzniku novych subjektov sa objavila iniciativa predsedu
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SNS a NR SR Andreja Danka podmienit existenciu politickych stran hra-
nicou minimalneho poctu ¢lenov. NemoZno teda vylucit, Ze vyvoj stra-
nickeho systému nebude v blizkom obdobi ponechany prirodzenym za-
konitostiam, ale do neho opat zasiahne ruka zakonodarcu, podobne ako
to bolo vroku 1998 Meciarovou novelou volebného zakona. Iniciativu
predsedu parlamentu pritom bolo moZné vnimat' v dvoch perspektivach
- v teoretickej a praktickej - mocensko-politicke;j.

Prva perspektiva, oficidlne zdévodnenie predsedu parlamentu, je po-
zitivna. Politické strany boli pred desiatkami rokov skuto¢ne masovymi
politickymi organiziciami s mimoriadne bohatou c¢lenskou zakladnou
(Beyme 2000). T4 im umoziiovala napifiat vetky funkcie organizacie
stojacej na pomedzi Statu a spoloc¢nosti (Rybar 2011). Od reprezentacnej,
cez rekrutacny, integracn, artikulacnu, az po kontroln.

Desiatky tisic ¢lenov a este vacsie mnozstva sympatizantov napliali
Clenskymi poplatkami a malymi darmi stranicke pokladnice, ked'Ze $tat-
ne dotacie eSte neexistovali. Politicka participacia prostrednictvom ¢len-
stva v politickej strane bola prirodzenym spésobom na presadenie nielen
vlastnych zaujmov, ale rovnako zaujmov celého socioekonomického
segmentu, ktory politickd strana zvycajne reprezentovala. Strany boli
obzvlast silno ideologicky vyhranené, ¢o na jednej strane odradzalo pri-
slusnikov inych socidlnych skupin, ale na strane druhej dostato¢ne moti-
vovalo vlastny elektorat.

V tomto kontexte mozno vnimat aj prva perspektivu Andreja Danka.
A na prvy pohlad jej nemozno ni¢ vycitat. Mat v sicasnych modernych
podmienkach ideologicky jasne citatel'né politické strany s bohatou ¢len-
skou zdkladiiou, s ukotvenym elektoratom, s dostato¢nym zastiipenim vo
vSetkych regiénoch, so schopnostou nominovat vlastnych ¢lenov do kto-
rejkol'vek verejnej funkcie, pripadne strany, ktoré by napriklad neboli
odkazané na Statne financovanie, je mimoriadne pozitivny, hoci uz davno
nerealny pristup.

Korézia masovych stran totiz v zapadnej Eurdpe zacina uz zaciatkom
druhej polovice 20. storocia (Beyme 2000). Zanik tohto a vznik nového
typu stranickych organizacii bol podmieneny v prvom rade vyraznymi
zmenami spolo¢nosti. Okrem inych aj zmenou socialnej Struktdry, seku-
larizaciou spolocnosti, rozSirovanim poznatkovej spolo¢nosti, zmenami
hodnotovych preferencii, ale aj rastom vyznamu médii.

Novy prototyp politickej strany, tzv. vSel'udovej (Kirchheimer 1965)
je sice na jednej strane charakterizovany spajanim I'udi pévodom z roz-
nych socioekonomickych segmentov, na strane druhej je ale zaznamena-
ny postupny uUpadok zdujmu o stranicko-politické angazovanie (Beyme
2000).
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Teoéria politickych stran pozna eSte jedno vyvojové Stadium stranic-
kych subjektov, tzv. kartelovych politickych stran (Katz, Mair 1995), hoci
niektori kritici mu vy¢itaja, Ze ide len o prehibenie znakov vieludovej
strany, a nie o novu vyvojovu etapu (Beyme 2000). S charakterizované
pokracujicim poklesom vyznamu Clenskej zakladne a ¢lenskych poplat-
kov a naopak, narastom vplyvu stranickeho vedenia a vyznamu $tatnych
prispevkov na stranicko-politickt ¢innost. Vd'aka stedrym verejnym do-
tdcidm je subjekt, ktory eSte stale nesie oficidlne pomenovanie politicka
strana, prakticky schopny existovat aj bez ¢lenskej zakladne (Stefané¢ik
2017). Ucebnicovym prikladom je prave subjekt s nazvom Obycajni I'udia
a nezavislé osobnosti.

Tu sa tak dostdvame k meritu veci. Ak by bol zaujem predsedu slo-
venského parlamentu o charakter slovenskych politickych stran a vyvoj
stranickeho systému readlne dprimny, jeho legislativny zdmer by smero-
val do tplne inej oblasti. A sice do systému dotovania stranickych subjek-
tov. Existuje totiz predpoklad, Ze ani pre malé stranicke formacie nebude
problém formalne navrhnutt poziadavku dodrzat. Zvysi to sice naklady
malych strdn na administrativnu c¢innost, ale pri praci vregiénoch to
moZe mat viac pozitiv. Niektoré strany sa totiZ kvoli nedostatku regio-
nalnych zastupcov uplne vyhybali vo'bdm na tUrovni vyssich izemnych
celkov.

Ak by vsak vyska poskytnutej Statnej dotacie zavisela od objemu fi-
nancif ziskanych zo sikromnych zdrojov, podobne ako je tomu napriklad
v Nemecku (Stefanéik 2017), politické strany by nielenZe museli hl'adat’
¢lenov formalne, ony by od nich museli ziskat' aj pravidelny ro¢ny (pri-
padne mesacny) prispevok. Tento systém financovania by tak skompli-
koval Zivot nielen strandm ako OL’aNO, Sme rodina alebo SaS$, ale rovna-
ko aj SNS. Takto nastavené financovanie by zrejme donttilo vSetky stra-
nicke formdcie, aby vo vyroc¢nych spravach vykazali aj prijmy z darov od
sukromnych osob.

LenZe predseda slovenského parlamentu prisiel s poziadavkou, ktora
skomplikuje Zivot iba inym stranickym formaciam, SNS vSak nie. Preto
mozno vyslovit tézu, Ze teoreticky svet politickych stran je Andrejovi
Dankovi zatial’ vzdialeny, jemu ide v prvom rade o druhy pohl'ad na svoju
iniciativu. Mocensko-politicku.

V tejto perspektive je SNS stcastou kartelu politickych stran, ktoré
sleduju spoloc¢né usilie obmedzit stranicku sucast inym subjektom
s ciel'om zvysit vlastné Sance nielen v pridel'ovani poslaneckych manda-
tov, ale rovnako Statnej finan¢nej dotacie.

Ak by navrhovatelovi naozaj iSlo o konsolidaciu politickych stran
anavrat k tradi¢nej politickej organizacii, ktora je schopna plnit vsetky

123



Konfliktné linie v stranickom systéme Slovenska

vysSie uvedené funkcie, nemohol by mat ako predseda vladnej strany
s viac ako 500 ¢lenmi problém menovat vlastnych stranickych ¢lenov do
ministerskych funkcii, pripadne by nemal mat problém ziskat aspon dve
miesta zZupanov v regiondlnych volbach. Samozrejme, kandidatmi z ra-
dov vlastnej formacie.

LenZe ani jeden nominant SNS vo Ficovej vlade IIl. nepochadzal
z prostredia SNS a vyzera to tak, Ze ani jeden novy Zupan nebude vlastnit
stranicky preukaz. NielenZe to potvrdzuje domnienku, Ze predsedovi SNS
ide o obmedzenie stranickej sutaze, ale rovnako zvyraznuje protiargu-
menty opacného nazorového tabora, Ze ani strana s vac¢Sou ¢lenskou za-
kladiiou nie je sposobila dosadit do verejnych funkcii vlastnych c¢lenov,
takZe je Uplne irelevantné, ¢i eviduje niekol'ko desiatok alebo niekol'ko
tisicok stranickych kniziek..
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6. Jazyk politiky v konfliktnej Struktire sloven-
skej spolocnosti

6.1 Jazyk konfliktnych linii pred rokom 1998
Komunizmus vs. antikomunizmus

Systémova zmena v roku 1989 na Uzemie dnesSnej samostatnej Sloven-
skej republiky nepriniesla len nové politické, spolocenské a ekonomické
podmienky. Procesy a vysledky spojené s ,NezZnou revoliiciou” ovplyvnili
aj proces slovotvorby a lexikalnej neologizacie, ktory je moZné bez prob-
lémov identifikovat prave na politickom slovniku dobovych politickych
a ekonomickych elit (Stefan¢ik 2015). Na porozumenie tychto jazyko-
vych zmien vsSak nestaci poznat len vyznam jednotlivych slov. Je urcite
potrebné disponovat aj sociokultirnym poznanim spolocensko-politic-
kych mechanizmov, ktoré ovplyviovali tvorbu politického jazyka pred
transformaciou rezimu a bezprostredne po ne;j.

Ruka v ruke so zadsadnymi politickymi zmenami sa v centre verejnej
diskusie po roku 1989 objavili aj nové lexikdlne jednotky. ISlo predo-
vSetkym o klIicové slova z politickej a ekonomickej oblasti, ktoré v etab-
lovanych demokraciach tvoria prirodzenu sucast komunikacie medzi po-
litikmi a voli¢mi, ako napriklad demokracia, obCianske slobody, tstava,
ludské prdva, verejnost, slobodné vol'by, solidarita, prdva ndrodnostnych
mensin, prdvny $tdt, spravodlivost, del'ba $tdtnej moci, l'udové hlasovanie,
stranicka stutaz, opozicia, l'avica, pravica, obcan, oblianska spolocnost,
sloboda pohybu, populizmus, pluralizmus, parlamentarizmus, manddtovy
a imunitny vybor alebo trhové hospoddrstvo, privatizdcia, restiticie, pod-
nikatel, hospoddrsky rast, infldcia.

Vzhl'adom na to, Ze komunisticky rezim formalne predpokladal del'bu
moci na zakonodarnud, vykonnu asudnu, politicky slovnik spojeny
s inStitucionalnou del'bou moci bol vnovych podmienkach ovplyvneny
len minimalne. Zacali sa vSak castejSie pouzivat vyrazy, ktoré pomeno-
vavali inStitlcie, organizacie a procesy charakteristické pre parlamentnu
demokKkraciu, a to bud’ bezprostredne po systémovej zmene (mimovlddny
sektor, NGO, referendum, l'udové hlasovanie) alebo v obdobi, ked’ k etab-
lovaniu danej institucie, organizacie alebo procesu, prichadzalo aj v poli-
tickom systéme Slovenska (ombudsman, europeizdcia).
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Nie vSetky vyrazy niesli so sebou pozitivnu konotaciu. Niektoré vyra-
zové prostriedky odkazovali na nové fenomény, ktoré v autoritdrskom
rezime komunistickej strany bud’ neexistovali, alebo sa o nich verejne
nesmelo hovorit. Pripadne ich komunistickd propaganda vyuZzivala na
kritiku zapadnych demokracii. ISlo o pojmy oznacujice spolocenské
a ekonomické fenomény fungujice spravidla vtrhovej ekonomike
s existenciou sikromného kapitalu, a sice nezamestnanost, podpora v ne-
zamestnanosti, chudoba, bezdomovrci, infldcia.

PretoZe v novych demokratickych podmienkach sa vedeli rychlo zo-
rientovat a uplatnit’ sa aj mnohi predstavitelia byvalého rezimu, v poli-
tickej diskusii sa rychlo objavil na oznacenie tohto typu l'udi vyraz pre-
vracac kabdtov, pripadne chameleén. Na druhej strane, byvali komunisti,
pripadne agenti Statnej tajnej bezpeénosti (STB) na to, aby legitimizovali
svoju poziciu v novom reZime, presadzovali slogan , Urobit' za minulostou
hrubi ¢iaru“. Na rozdiel napriklad od Nemecka, kde byvali komunisti ma-
li zdkaz pdsobit v niektorych verejnych funkciach, v podmienkach Slo-
venska sa presadil prave tento koncept. Za komunistickou minulostou
bola skuto¢ne urobena hruba c¢iara a mnohi vysokopostaveni predstavi-
telia Komunistickej strany Slovenska, pripadne STB alebo ich potomko-
via sa presadili v novych funkciach, vratane funkcie hlavy $tatu, predse-
du Narodne rady Slovenskej republiky alebo predsedu vlady. Okrem po-
litickej oblasti sa byvali komunisti, ako aj agenti Statnej tajnej bezpec¢nos-
ti presadili najma v ekonomickej sfére.

Téma ,hrubej ¢iary“ sa objavovala aj v neskorSom obdobi, a to spra-
vidla v momente, ked parlament rokoval o otazke, ako pristupovat k re-
zimu Komunistickej strany Ceskoslovenska a jeho désledkoch na aktual-
nu spoloé¢nost. Ci ho vnimat' ako rezim zlo¢inecky a podl'a toho sa vyrov-
nat’ s jeho byvalymi reprezentantmi, alebo povaZovat obdobie komunis-
tického rezimu za prekonané, bez akychkol'vek sankénych opatreni voci
jeho hlavnym predstavitelom. Politiku hrubej ¢iary spravidla podporova-
li tzv. byvali reformni komunisti, t. j. byvali komunisti organizovani
v tomto obdobi{ v SDL ako priamej nasledovnicke po KSS, pripadne byvali
agenti STB. Naopak, na druhej strane tohto konfliktu stali predovsetkym
Clenovia Krestanskodemokratického hnutia, zakladatelia VPN alebo by-
vali disidenti.

- ,Dnes, ked’ sa vence kladu na hroby nemeckych vojakov i partizd-
nov, dnes prezivame cas, ked’ si uZ znepriateleni generdli poddvajti
ruky, dnes preZivame cas, ked’ sa na tribiine objima vyznamny poli-
tik KDH s byvalou leninskou iskrickou - videli sme to pred pdr dria-
mi, dnes, ked’ sa vold po zmiereni, podl'a mria, nepotrebujeme takyto
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zdkon, ktory by l'udf este viac rozdel'oval, kddroval, vyvoldval vdsne
i pomstychtivé chiitky. Chceme napokon dalsi demars, Ze uzdkoriu-
jeme princip kolektivnej viny? Napodobnime radSej Spanielsku cestu
a, ak chcete, aj nemecki, urobme za minulostou hrubu ciaru“
(Jan Smolec, poslanec za SNS, 8. 11. 1995, zdroj NR SR).

- .My ho ani nechdpeme ako namiereny proti ndm, ktori sme sa roz-
hodli ako byvali reformni ¢lenovia Komunistickej strany Slovenska
vytvorit' Stranu demokratickej lavice, ale musim vyslovit' obavy, Ze
aj tdto podoba zdkona, ak by sa schvdlila, neurobi hrubu ¢iaru za
minulostou, ale povedie novi deliacu stranu medzi obcanmi Slo-
venskej republiky“ (Peter Weiss, poslanec za SDI, 8. 11. 1995, zdroj
NR SR).

- ,Nestacim sa ¢udovat’ tomu, co prdve pred chvilou predniesol pdn
poslanec Cuper. Na jednej strane hovori, Ze odporitica, aby sa ndvrh
zdkona prijal, Ze chce urobit za minulostou hrubi ¢iaru, a na
druhej strane - ak sa dotknem len tych pozmeriovacich ndvrhov,
ktoré menia zmysel celého zdkona, ktoré tu uvddzal, a za ktoré plé-
doval, aby sme hlasovali [...]. Ak chcete vypustit paragraf 1, kde sa
prdve za toto vSetko odsudzuje reZim, ale na druhej strane pripusta-
te, aby boli istym spésobom oznaceni komunisti, tak potom vlastne
je to totdlne neporozumenie, pretoZe reZim zaloZeny na takej ideo-
l6gii, akd bola a akd je vseobecne uzndvand v demokratickom svete
za trestuhodnii a odsudeniahodnt, tento reZim to spdsoboval a ti
jednotlivi komunisti mnohokrdt boli prdve obetou toho istého reZi-
mu. A ak nechcete odsudit reZzim, potom v tomto zdkone niet o com
hovorit.“ (Ladislav Pittner, poslanec za KDH, 31. 1. 1996, zdroj NR
SR).

Ponovembrové politické podmienky priniesli do formovania lexikal-
nej roviny politického jazyka aj obsahovy posun dovtedy bezne pouziva-
nych vyrazov. Niektoré povodne vlajkové slova, ktoré boli bezprostredne
spojené s byvalym nedemokratickym reZimom, boli v politickej komuni-
kacii marginalizované a pre predstavitelov demokratickych elit nado-
budli charakter stigmatizujicich slov (I'udovd demokracia, bratskd po-
moc, komunizmus, socializmus, trieda, revizionizmus, kolaboranti, klérofa-
sisti, imperialisti, pdtrocny pldn, iskricka, pionier, pioniersky tdbor, aktiv,
Brigdda socialistickej prdce, proletaridt, diktatira proletaridtu, pozemko-
vd reforma, vykoristovanie).

So zdmerom vyhnut sa pre byvaly rezim typickym vyrazom mnohé
stranicke subjekty vznikajlice v radmci procesu politickej a ekonomickej
transformdcie reZimu neniesli vo svojom nazve vyraz strana. Toto slovo
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bolo aZ mimoriadne intenzivne prepojené s Komunistickou stranou Slo-
venska, resp. Ceskoslovenska. Pomenovat' stranicky subjekt inak zname-
nalo zaroven diStancovat sa od podmienok byvalého rezimu, jeho zloci-
nov, od diktatiry jednej strany, resp. od vedtcej tlohy len jednej politic-
kej strany. Ako nazorné priklady slizia v ceskej Casti spolo¢ného Statu
Obcianske forum, Krestanskd a demokraticka Ginia, Sociadlna demokracia,
Spojenectvo pol'nohospodarov a vidieka, Hnutie za samospravnu demo-
kraciu - Spoloc¢nost pre Moravu a Sliezsko; na Slovensku Verejnost' proti
nasiliu, Krestanskodemokratické hnutie, pripadne Mad’arské krestan-
sko-demokratické hnutie alebo politické hnutie Spoluzitie, neskér Hnutie
za demokKratické Slovensko. Slovo strana vo svojom nazve niesli v prvom
rade subjekty, ktoré sa snaZili nadviazat na tradiciu historickych stranic-
kych formacif (Slovenska narodna strana, Demokraticka strana, Social-
nodemokraticka strana Slovenska), pripadne prebrali medzinarodne ak-
ceptované pomenovanie pre urcity typ politickej strany, ako napriklad
Strana zelenych.

Aj vneskorSsom obdobi boli novovznikajice subjekty pomenované
tak, aby v nazve neniesli vyraz strana (Smer - tretia cesta, Liga, Ludova
Unia, Slovenski demokraticka a krestanska tinia, Nezavislé féorum, Nova
vacsina, Obycajni I'udia a nezavislé osobnosti, Most-Hid, Sloboda a soli-
darita, Sme rodina, Progresivne Slovensko, dokonca aj Nadej, SLNKO,
SEN, Siet, Skok, Misia 21, §anca). Tento trend je vSak skor odrazom po-
stupnej amerikanizacie politickej komunikacie, neZ snahou mentalne sa
odpojit od byvalého rezimu komunistickej strany. Neznamena to vsak, Ze
oznacenie politického subjektu slovom strana sa uplne vytratilo z poli-
tického slovnika, o com sved¢i dspech Ludovej strany NasSe Slovensko
v parlamentnych vol'bach 2016.

Tak, ako sa v kontexte systémovej zmeny dostavali do politického
slovnika nové vyrazy, niektoré slova, bezprostredne spojené s byvalym
rezimom, boli rychlo marginalizované, az sa z politického slovnika tuplne
vytratili. Jednalo sa najma o vyrazy vychadzajice z filozofie marxizmu-
leninizmu. Niektoré z nich boli nahradené novymi vyrazmi. Ako nazorny
priklad sluZi slovo trieda, ktoré bolo nahradené vyrazom vrstva. S triedou
zmizli z kazdodennej politickej komunikacie aj slovné spojenia vytvorené
pomocou pridavného mena triedny, ktoré boli typické pre komunistickd
propagandu. Tento typ politickej komunikacie sa pred rokom 1989 stal
kazdodennou rutinou aj v ostatnych sférach, ako napriklad v podnikoch,
pripadne v Skolstve. Charakteristickym znakom komunistickej propa-
gandy bolo umiestiiovat’ politické hesla na réznych verejnych a dobre vi-
ditel'nych miestach s cielom zddraznit svoje obsahové priority. I$lo o vy-
razy ako triedny boj, triedny nepriatel, triedna, resp. beztriedna spoloc-
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nost, triedne protiklady, triedne vedomie, vitazstvo robotnickej triedy, vy-
koristovatel'skd trieda, beztriedny, atd’. Po systémovej zmene z politické-
ho slovnika ustupili do Uzadia aj vyrazy ako proletaridt, imperializmus,
vykoristovanie (vykoristovat, vykoristovatel a vykoristovani, vykoristova-
tel'skd spolocnost)), svetovd revoliicia, pdtrocny pldn, diverzant, kontrare-
voliicia, pionierska organizdcia, iskrickovd organizdcia, politbyro, Tuzex!*,
nepriatel l'udu, a iné.

Federalizmus vs. secesionizmus

Prva konfliktna linia ovplyviiujica formovanie slovenského stranickeho
systému komunizmus vs. antikomunizmus bola prekonana v prvych slo-
bodnych vol'bach (1990), v ktorych si vitazné strany nevybrali Komunis-
tickd stranu Slovenska za koali¢ného partnera. NavySe, samotni KSS
presla rychlo transformacnym procesom, premenovala sa na Stranu de-
mokratickej 'avice, hodnotovo akceptovala principy pravneho sStatu, de-
mokracie a stranickej sutaze. Zo strany odislo radikalne kridlo, ktorého
predstavitelia neskor zalozili nova KSS. V konfliktnej Struktire spoloc-
nosti ale mimoriadne rychlo zacala hrat doleZzitd dlohu d'alsia konfliktna
linia, federalizmus vs. secesionizmus, ktorej obsahom bol rézny pohl'ad
na $tatopravne usporiadanie, resp. budiicnost’ spoloéného $tatu Cechov
a Slovakov - Ceskoslovenska. Nacionalistické ambicie niektorych sloven-
skych poslancov sa objavovali uz bezprostredne po transformacii reZimu
ana svojej intenzite ziskali v obdobi diskusie o nazve spolo¢ného statu
Cechov a Slovakov, ktoré sa prejavili v tzv. ,pomi¢kovej vojne“. Obsahom
tohto konfliktu bola otdzka, akym sp6sobom sa ma zabezpecit, aby uz
znazvu federacie vyplyvalo, Ze Slovaci st s Cechmi v spoloénom $tate
vV rovnopravnom postaveni.

- . Na budiici rok sa md vydat’ novd desat’korunovd minca, na kto-
rej bude obraz Stefdnika. Zaujimalo by ma - ked' za terajsej situdcie
sa uZ s tym nebude dat’ nic robit’ a ostane tdto skratka - ¢i aj na Ste-
fdnikovej minci bude tieZ skratka alebo cely ndzov? Uviedol som to

14 Tuzex - skratka od ,tuzemsky export”. V byvalom Ceskoslovensku i$lo o ozna-
Cenie typu obchodu, ktory ponukal tovar vysokej kvality, spravidla dovezeny
z krajin zapadnej Eurépy, USA, Kanady, Japonska, resp. vyjadrené vo vtedajSom
politickom jazyku, dovezené z kapitalistického sveta. V Tuzexe sa platilo osobit-
nou menou - bonmi - pripadne dolarmi. Jeden bon bolo mozné na konci 80. ro-
kov kupit za cca pat ¢eskoslovenskych korun.
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preto, lebo sa mi zdd, Ze pomIckovd vojna zrejme pokracuje“ (Ju-
raj GaSpar, poslanec za SNS, 30. 6. 1990, zdroj NR SR).

Tato konfliktna linia mala v devatdesiatych rokoch mimoriadne silny
vplyv na celd spolocnost, o sa prirodzene odrazilo aj v politickom jazy-
ku. V centre politickej komunikacie stali vyrazy zodpovedajice slovniku
ideoldgie nacionalizmu. Jeho nositel'mi boli v prvom rade poslanci za
Slovenskid narodnu stranu a po nazorovom obrate aj predseda nového
subjektu, Hnutia za demokratické Slovensko, Vladimir Meciar a s nim os-
tatni predstavitelia tejto strany.

- Ziadam okamZite zarazit genocidu slovenského ndroda v tomto
Stdte. Domnievam sa, Ze i ndrod Zijiici v strednej Eurépe mad ndrok
na to, aby bolo respektované jeho prdvo na existenciu, svojbyt-
nost a rozvoj. V désledku oficidlnej politiky cechoslovakizmu prak-
tizovaného od samého vzniku Ceskoslovenskej republiky aZ podnes
o existencii slovenského ndroda svet prakticky nevie. NielenZe slo-
vensky ndrod nemd zastiipenie v OSN, ale nie je uvddzany ani vo
svetovych encyklopédidch. Oficidlne vo svete existuje v Ceskosloven-
sku len jeden ndrod. Co sa tyka slovenského jazyka, zdd sa, Ze ten-
to nie je uzdkoneny ani na celom tizemi Slovenska. Vo Websterovom
slovniku anglického jazyka, ktory md charakter jazykového zdkona,
sa slovencéina nedostala ani medzi "ostatné slovanské jazyky". Ak sa
Slovdci opovdZzia hdjit' si svoje prdva na svojbytnost, hned’ st
oznaceni za separatistov a rozbijacov republiky. Presne takto
sme boli oznaceni ¢eskou stranou na ostatnom zasadani generdl-
nej rady tzv. Ceskoslovenskej konfederdcie odborovych zvizov len
preto, Ze si chceme v odbornom hnuti riesit’ svoje problémy svoj-
prdvne a odmietli sme sa podriadit Prahe“ (Jozef Prokes, posla-
nec za SNS, 16. 3. 1990, zdroj NR SR).

- ,Dovolte, aby som pri prileZitosti tejto deklardcie vzdal tictu rod-
nej zemi, na ktorej Zijeme. Co je s ndrodmi, ktoré stratili svoju
zem? Su rozprdsené po svete a prestali existovat. Ona je tym mies-
tom, na ktorom sa rozvija slovenstvo, ona je tym miestom, na kto-
rom sa bude rozvijat’ ob¢ianstvo obcanov tejto republiky, ona je
miesto, s ktorym spdjame svoj Zivot a svoju buducnost. TakZe
s tictou ta zdravim, zem slovenskd, s tctou ta zdravim, slobodny
obcéan slobodnej Slovenskej republiky” (Vladimir Meciar, pred-
seda vlady SR, 17. 7. 1992, zdroj NR SR).
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Konfliktna linia federalizmus vs. secesionizmus bola potvrdzovana
prostrednictvom substantiv ako ndrod, republika, zem, vlast, Stdtnost,
Slovensko, nezdvislost, svojbytnost, samostatnost, svojstojnost, sebautvr-
denie, suverenita, identita, rovnoprdvnost, emancipdcia, zjednotenie, spo-
IuZitie, memorandum dopliané o adjektiva ndrodny, ndrodnostdtny, zvr-
chovany, nezdvisly, rovny, vlastny, cudzi alebo slovensky (zdujem), pripad-
ne pronomind zvyraziujuce odliSnost' Slovakov od zvysku federacie: nds,
vds, my, vy, oni, nds, ndm, im, inym.

- ,NepovaZzujte nase usilie o ndrodnit a obc¢iansku i Statnu svoj-
bytnosti, za nepriatel'ské vo¢i vam. Prijatie plnohodnotnej tstavy
nie je akt bezocivosti a nevdacného rebelantstva, je to akt se-
bautvrdenia. Individudlne sebectvo je pravé tak dedi¢nym hrie-
chom ako kolektivne sebectvo. Kto ho pdcha, neskodi len inym, ale
sebe nepridd. Vieme, Ze ¢echoslovakizmus a idea sebeckej ndrod-
nej nadmernosti tzv. historického, Ci starsieho ndroda vo svojej
hlbine, koreni, v pomylenej pohlcovacej idei. Zbavte sa, vdZeni bra-
tia Cesi, tohto prostriedku na zvecnenie svojej vysadnosti vo¢i ndm.
My slubujeme kontrolovat’ nase sebectvd, a ubezpecujeme vds, Ze
nds vzdor voci vasej nadradenosti pominie zarovno s vasou nad-
radenostou a vystrieda ho bratskd solidarita dvoch paralelnych
rovnych susedov. Prosim vds, nepokisajte sa vzdjomni svojstoj-
nost’ staZit' akymsi trestnym vykupnym“ (Augustin Marian Huska,
poslanec za HZDS, 31. 8. 1991, zdroj NR SR).

- ,Deklardcia je politickd, nie je konstitucnym aktom, nevznikd z nej
samostatny Stdt, ale je jasnym signdlom navonok, Ze timysel tvorby
vlastnej Stdtnosti berieme do vlastnych riik a chceme ho vyriesit
a dotiahnut’ do konca. Je jasnym signdlom, Ze osud tejto Stdtnosti je
pre nds doleZity nielen kvdli dobe, v ktorej Zijeme, ale Ze je to spdsob
a forma organizdcie spolocnosti, cez ktory sa chceme prihovdrat
inym ndarodom vonku za hranicami. Pytaji sa nds, ¢o sa dosiahne
tymto stavom, aky to md zmysel, veci v ustave slovo zvrchovanost’
je* (Vladimir Meciar, predseda vlady SR, 17. 7. 1992, zdroj NR SR).

- ,Nas ndrod poctom nie vel'ky, avsak s tisicro¢nou tradiciou, krd-
c¢al histériou stredoveku prilis dlho so sklonenou hlavou. Do novodo-
bej eurdpskej historie vstipil uz v roku 1848, avSak neddrazne, pre-
to nedosiahol svoju ndrodnu Stdtnost* (Michal Kovac, predseda
FZ CSFR, 17.7.1992, zdroj NR SR).

Osobitnou kategériou boli vtomto obdobi slovné spojenia pomenu-
vacie politické procesy spojené s konfliktom medzi Cechmi a Slovakmi
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azneho plynice snahy o rozdelenie spoloéného $tatu. Rozdelenie Ces-
koslovenska a vznik Slovenskej republiky boli v politickom jazyku vte-
dajsich privrzencov nového Statu prezentované ako historicky moment
alebo tisicroc¢né usilie slovenského ndroda o vlastni Stdtnost. Do politic-
kého slovnika nacionalistov patrili aj pojmy odkazujice na starsSie slo-
venské dejiny ako Vel'kd Morava, starf Slovaci alebo mena stredovekych
vladcov (Mojmir, Pribina, Rastislav, Svétopluk). Ich funkciou bolo pouka-
zat' na historické suvislosti formovania slovenskej narodnej identity, po-
skytnut legitimitu nacionalistickym snaham azaroven tak potvrdit
mytus o tisicrocnom vyvoji slovenského naroda. Odkaz na , tisicroc¢né tsi-
lie slovenského ndroda o svojbytnost” sa nachadza aj v preambule parla-
mentnej deklardcie o zvrchovanosti zo 17. jila 1992, resp. mimoriadne
intenzivne sa mytus o tisicronom zapase Slovakov o samostatnost obja-
voval najma pocas rokovani o uvedenej deklaracii v Narodnej rade SR.

- ,Je to chvila, je to histéria, je to okamih kvalitativneho zlomu, na
ktory Slovdci vo svojom vyvoji cakali viac ako tisic rokov" (Vladi-
mir Meciar, predseda vlady SR, 17. 7. 1992, zdroj NR SR).

-,V tomto case, ked sa tisicrocné usilie slovenského ndroda
o svojbytnost napliia, mdte to Stastie, Ze vdm dejiny doZicili urobit
historické rozhodnutie“ (Marian Andel, poslanec za SNS, 17. 7.
1992, zdroj NR SR).

- ,Druhd osobitost’ je v tom, Ze touto Ustavou sa po tisicrocnom zd-
pase o ndrodné bytie realizuje vlastnd slovenskd stdtnost’ ako vy-
raz neodobratelného, prirodzeného, svitého prdva kazdého, teda aj
slovenského ndroda na sebaurcenie” (Milan Se¢ansKy, poslanec za
HZDS, 31. 8. 1992, zdroj NR SR).

Dobovy slovnik je pritomny aj v preambule Ustavy Slovenskej repub-
liky, ktora je rovnako odrazom jazykového slovnika konfliktnej linie se-
cesionizmus vs. federalizmus (,Pamdtajiic na politické a kultirne dedic-
stvo svojich predkov a na stdrocné skisenosti zo zdpasov o ndrodné bytie
a vlastnt Stdtnost™).

Okrem mien kniezat Velkej Moravy boli vo verejnej debate v ramci
uvedenej konfliktnej linie ¢asto pouZivané aj mend osobnosti slovenské-
ho narodného hnutia z 19. storocia (§t11r, HodZa, Hurban, Bernoldk, Moj-
zes), niektorych doéleZitych slovenskych literatov, ako aj politikov prvej
polovice 20. storocia, ktorych mena sa objavuju tak u nacionalistov, ex-
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trémistov, ako aj u politikov patriacich k demokratickému stredu (Stefd-
nik!%, Hlinka, Rdzus).

- ,0no Rdzusovo predsa je aj napriek, je aj navzdory, ked'Ze moder-
né slovenské dejiny sii najmd dejinami vzdoru proti nesamostatnos-
ti, proti vecitému sluhovskému osudu. V tento deri "D" plati vari ono
Kolldarovo: Stoj noha, posvdtné miesta su, kdekolvek krdcas. K oblo-
he Tatier synu povznes do vysky pohlad”, lebo "to, ¢o sto vekov
bludnych hodlalo, zvrtla doba.” Zvrtla aj nds akoby nepremenny
udel. Tvorcovia doby, jej oddani sluZobnici, Pribina i Rastislav,
Mojmir aj Svéitopluk, jej neoblomni slovenski muZi aj Zeny, Berno-
Idk i Kolldr, Stiir, Hurban aj HodZa, Daxner aj Francisci, Moyzes
aj Kuzmdny, Elena Mardéthy-Soltésovd, aj Terézia Vansovd, Ste-
fanik, Hlinka i Rdzus pohli zakliatym vrchom. A spolu s nimi i d'ali,
nikdy nezrdtani, obetavi, aZ pokorne skromni, ale vytrvali a vo svo-
jom snaZeni neporazitelni obéania nasej vlasti. Stiirovci ndm dali
jazyk. "0, mojej matky rec je krdsota, je milota" - pisal Hviezdoslav
po tom, ¢o ho matka presvedcila, aby zacal pisat’ po slovensky. Dnes
konecne vstupujeme do svojho dedicstva. V dedicnej listine, v naj-
vlastnejsom nasom odkaze citame: "Pdna mat je neprdvost a vdcsia
byt padnom. Neprdvost, sme chdpali ako sestru zloby a nendvisti, ne-
ndvist’ ako kmotru skazy a zdhuby. Preto nasim historickym testa-
mentom je Zit' slobodne, vzpriamene, bez pdnov a bez titorov, bez
sprievodcov dejinami, ¢o sa ndm vnucovali“ (Hvezdon Koctuch, pos-
lanec za HZDS, 17. 7. 1992, zdroj NR SR).

Nasledujtci prispevok dokumentuje politicky jazyk vtedajSieho pred-
sedu Slovenskej narodnej rady Ivana GaSparovica pocas rokovania par-
lamentu o Deklardcii SRN o zvrchovanosti Slovenskej republiky (17. jul
1992). Je evidentné, Ze secesionisti hl'adali argumenty na presadenie
myslienky samostatného Slovenska okrem iného aj v nedokoncenom his-
torickom procese formovania narodnej identity Slovakov, aj ked pod-
mienky slovenského obyvatel'stva v Uhorskom kral'ovstve, pripadne po-
¢as trvania prvej Ceskoslovenskej republiky (1918-1938) boli neporov-
natel'ne odlisné, ako v obdobi demokratickej federacie po roku 1989. Ci-
tovana cast prejavu vtedajSieho predsedu Slovenskej narodnej rady

15 Zaujimavou skuto¢nost'ou v pripade historickej postavy Milana Rastislava Ste-
fanika je, Ze jeho meno pouzivaju tak pravicovi, ako aj I'avicovi politici a dokonca
je sticast'ou politického slovnika pravicovych extrémistov.
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a zadroven podpredsedu najsilnejsSej politickej strany HZDS poukazuje aj
na pritomnost naboZenskych vyrazov v parlamentnom jazyku. PocCetna
pritomnost lexikalnych jednotiek odkazujlcich na krestanské korene
slovenského obyvatel'stva je dodnes charakteristickym znakom nielen
nacionalistov, ale aj inych politikov, ktori vo svojich prejavoch artikuluju
narodné témy, ato aj napriek tomu, Ze pred rokom 1989 boli ¢lenmi
k ateizmu sa hlasiacej komunistickej strany.

- ,'Bije zvon slobody, cCujte ho ndrody!' - zvolal pred 144 rokmi na
Myjave predseda prvej Slovenskej ndrodnej rady Jozef Miloslav Hur-
ban. Zapocivajme sa pozorne do dnesnej ozveny tohto zvona.
Otvorme svoje srdcia a mysle dobrému duchu nasich predkov. Pred-
kov Pribinu, Rastislava a Svitopluka, Bernoldka a Stiira, Moj-
zesa a Kuzmdnyho, Hlinku a Rdzusa. Prijmime ddstojne, s pInou
zodpovednostou pred ndrodom, dejinami a V§emohiicim Deklard-
ciu Slovenskej ndrodnej rady o suverenite Slovenskej republiky”
(Ivan Gasparovic, predseda SNR, 17. 7. 1992, zdroj NR SR).

Jazyk parlamentu tak napriek zakonodarnej funkcii Narodnej rady
Slovenskej republiky nie je ¢isto formalny, institucionalno-normativny,
ale je podobny jazyku volebnych kampani, a to najma v pripade, ak roko-
vanie parlamentu vysiela nazivo aj televizia (v suCasnosti online prenosy
na internete) tak, ako to bolo v pripade rokovania o zvrchovanosti slo-
venského naroda 17. jula 1992.

V ojedinelych pripadoch, spravidla v prostredi krajne nacionalistic-
kych skupin, boli v politickom slovniku vramci tejto konfliktnej linie
(bez ohl'adu na to obdobie pred vznikom alebo po vzniku samostatnej
Slovenskej republiky) pouzivané aj mena prvej Slovenskej republiky
(1939-1945), v prvom rade prezidenta Jozefa Tisa, ktorého niektori poli-
tici zvykli uvadzat aj s jeho doktorskym titulom (doktor Jozef Tiso). VAac-
Sina politickej elity vsak toto obdobie odmietala ako temnu stranku slo-
venskych dejin, ¢im sa diStancovala od zlocinov Kklerikalno-fasistickej
diktatdry HSLS.

- ,Pdn poslanec, vy ste ndm zopakovali lekciu a tImocili zdvery mar-
xizmu-leninizmu o istej etape ndsho vyvoja Slovenského Stdtu ale-
bo o osobnostiach. UZ preto treba dat Matici priestor, aby ndm ob-
jasriovala tito cast’ histérie alebo aj osobnosti z druhej strany. Pro-
sim vds pekne, pdn Ftdcnik, viete vy vébec o tom, Ze Tiso bol poslany
na $ibenicu okrem iného aj preto, Ze bojoval proti komunizmu a bol*-
Sevizmu? To bol piaty bod obZaloby. Prestudujte si nové veci. Na $i-
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benicu ste ho poslali vy spolu s ¢echoslovakistami. Myslim si, Ze ta-
kisto vy velmi &asto spolu s byvalym predsedom skloriujete klérofa-
sisticky stdat. Hovorim - je to z vaSich zdrojov. Slovensky Stdat ne-
méZze byt fasisticky, len rezim méZe byt faSisticky” (Jan Smolec,
poslanec za HZDS, 4. 2. 1997, zdroj NR SR).

V obdobi bezprostredne po systémovej zmene sa do politického jazy-
ka mimoriadne rychlo vratili aj vyrazy charakteristické skor pre komu-
nistickd propagandu, aj ked prevazne s novymi, negativnymi konotacia-
mi. Jazyk kazdého nedemokratického rezimu patri medzi hlavné nastroje
boja proti redlnemu alebo casto aj fiktivnemu nepriatel'ovi. Jazyk komu-
nistickej propagandy nebol Ziadnou vynimkou. V obdobi Studenej vojny,
ked’ sa svet delil na dva antagonistické pdly, si komunisti vytvorili cely
rad vlastnych vyrazovych prostriedkov, aby nimi na jednej strane
v pozitivnej rovine oznacili svoje vlastné predstavy o Zivote ariadeni
spoloc¢nosti a na druhej strane v negativnej rovine predstavili svojich ne-
priatelov. Nepriatel'om v komunistickej propagande vsak nebol len bo-
jovnik armady iného $tatu, bol nim c¢asto spoluobcan, ktory sa nepriate-
lom stal len pre odpor kcentrdlnej predstave komunistickej strany
o vlade robotnickej triedy (Stefan¢ik Nemcova 2015), ktora by vyustila
do nového spolocenského usporiadania - komunizmu s existenciou bez-
triednej spolocnosti. Triedny nepriatel' sa tak stal dstrednym pojmom
komunistickej propagandy. Bol nim kazdy, kto nesuhlasil a verejne pre-
zentoval odlisné nez oficidlne nazory, vratane I'udi, ktori mali zaujem zit
v slobodnej spolo¢nosti zapadného sveta.

Podobnou optikou sa zacalo nazerat aj na oponentov myslienky roz-
delenia spolo¢ného $tatu. Vladne strany a im naklonené média zacali ne-
gativne charakterizovat I'udi, ktori sa k myslienke samostatnosti Sloven-
skej republiky stavali bud’ opatrne, pripadne rozdelenie Ceskoslovenska
otvorene odmietali. V substantivnej rovine islo o vyrazy ako (novodoby)
odrodilec, ZidobolsSevik, svetoobcan, janiciar, judds, slobodomurdr, zradca
(ndroda), sionista, Sovinista, mad'arén, ¢echoslovakista, kozmopolita, skra-
chovanec, stroskotanec, zapredanec, z frazeologizmov bola mimoriadne
oblibena fraza ,$pinit’ do vlastného hniezda“, hoci sa jednalo o tplne
beznu kritiku opozi¢nych politikov na adresu vlady. Uvedené vyrazy boli
pouZzivané privrZencami samostatného Statu s cielom skritizovat alebo
priamo zosmies$nit politického supera.

- ,Ndjdu sa aj dnes janiciari ochotni za tridsat’ striebornych alebo
len za predpoklad potlapkania ¢i pochvaly od kozmopolitov alebo
aj Sovinistov pochybovat' a spochybriovat’ viastny ndrod a jeho zd-
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ujmy. Spochybnia ndm a spochybriovali i doteraz spochybriuji Svd-
topluka, Jdnosika alebo aj Tisa. Vsetkych dokdZu spochybnit, Ze ne-
boli Slovakmi“ (Ladislav Lysak, poslanec za HZDS, 4. 2. 1997, zdroj
NR SR).

Osobitnu funkciu v ramci tejto konfliktnej linie nadobtidalo substan-
tivum sloboda, resp. adjektivum slobodny. Nejednalo sa vSak o vyraz in-
dividualnej hodnoty, pripadne jednej zo zadkladnych hodnét liberalizmu,
ale vprvom rade iSlo o zdoéraznenie kolektivneho diStancovania sa od
spolo¢ného $tatu Cechov a Slovakov Ceskoslovenska.

- ,Uzndvajtc prdvo ndrodov na sebaurcenie, vyhlasujeme, Ze aj my
si chceme slobodne utvdrat’ spdsob a formu ndrodného a Stdtneho
Zivota, pricom budeme respektovat’ prdva vsetkych, kaZdého obca-
na, ndrodov, ndrodnostnych mensin a etnickych skupin, demokra-
tické a humanistické odkazy Eurdpy asveta“ (Deklaracia SNR
o zvrchovanosti Slovenskej republiky, 17. 7. 1992, zdroj NR SR).

Vzhl'adom na to, Ze Deklaracia SNR o zvrchovanosti slovenského na-
roda je pre narodne orientované politické strany doleZitym historickym
momentom, rezidua uvedenej konfliktnej linie sa objavujud aj v si¢asnom
jazyku pri vyrociach tohto parlamentného aktu:

- ,Slovensko je nds domov, ktory ndm s doverou zverili nasi pred-
kovia. Deklardcia zvrchovanosti je odkazom pre nds vsetkych, aby
sme spojili sily v prospech nasej vlasti. [...] Slovenskd republika je
mlady stdt. Vznikol ako ndrodny utvar Slovakov, ktori st prislusni-
ci starého eurépskeho ndroda. Ucelovy vyklad nasej minulosti je
bohuZial taky, aby sme nemali byt na ¢o hrdi. Slovensky ndrod je
na tomto uzemi dlhé stdroc¢ia a eurdpskej civilizdcii prispel mno-
hymi duchovnymi pokladmi. Dejiny nemoZno donekonecna krivit
a vytvdrat' dojem, Ze sme len akysi prosty l'ud pod Tatrami“ (Andrej
Danko, predseda NR SR a SNS, 17. 7. 2017, zdroj NR SR).

Orientdcia na Vychod vs. orientdcia na Zdpad

Po vzniku Slovenskej republiky eSte doznieval konflikt medzi federalis-
tiami a secesionistami, ktorého rezidua sa prejavili aj v pouZzivani politic-
kého slovnika. Opozicii bolo eSte niekol'ko rokov zo strany vladnych pos-
lancov vytykané, Ze hlasovali proti zvrchovanosti Slovenskej republiky,

136



Jazyk politiky v konfliktnej Struktire slovenskej spolo¢nosti

resp. proti vzniku samostatného Statu, pritom niektori politici hlasujici
proti zvrchovanosti slovenského naroda len prezieravo nesuhlasili, aby
novy Stat viedla skupina okolo Vladimira Meciara. Napriek tomu bolo
prave ich zaporné hlasovanie v narodnostatnych hlasovaniach lacnym
argumentom na kritiku vtedajsej opozicie.

- ,Pozrime sa, kto sa podpisal pod ndvrh na vyslovenie nedévery pd-
nu premiérovi, teda i vidde Slovenskej republiky. Boli to predovset-
kym janiéiari z Hnutia za demokratické Slovensko a Slovenskej nd-
rodnej strany a dalej ti, ktori nezloZili prisahu na Ustavu Slovenskej
republiky, ba ktorf proti prijatiu tejto tstavy hlasovali, resp. ju ne-
podporili. To je memento pre obanov tejto republiky. Pdni janicia-
ri, na aku lod’ ste to nasttpili a Kam sa s touto lod'ou plavite?” (Ser-
gej Kozlik, podpredseda vlady SR, 10. 3. 1994, zdroj NR SR).

- ,Ci chceme mat’ Slovensko plné zradcov, politickych stroskotan-
cov, cudzich agentov, alebo Slovensko sebavedomych obcanov,
ktorti si ctia ndzor druhého, vdZia si nielen svojho politického spo-
jenca, ale aj svojho politického protivnika“ (Anton Hrnko, poslanec
za NDS, 10. 3. 1994, zdroj NR SR).

- ,Dalsim dévodom je azda potrestat’ pdna premiéra za to, Ze na-
priek snahe mnohych ¢echoslovakistov splnil tiizbu slovenského
ndroda po samostatnosti a suverenite Slovenska “ (DuSan Maisiar,
poslanec za HZDS, 10. 3. 1994, zdroj NR SR).

- ,Ale my sa nedoptstame tejto demagdgie, pretoZe presadzujeme
zvrchovanost’ Stdtu. My sme za riu bojovali, my sme zvrchovanost
tohto Stdtu priniesli. Samozrejme, my sme ten Stdt chceli, aj ho
chceme. Vy ste ho nechceli, vdm tu vadi, lebo ste svetoobcania, vy
by ste tu chceli svetoobciansky stdt, ale zatial taky este neexistuje
a vldda OSN - aspori u takych normdlnych aj zdpadnych novindrov -
sa pokladd stdle eSte iba za chiméru. Vidda mozZno niektorych inych
organizdcii, svetoobCianskych, ktoré tu nebudem menovat, tieZ es-
te nie je realitou. TakZe ostarime pri zvrchovanom stdte“ (Jan Cuper,
poslanec za HZDS, 15. 5. 1996, zdroj NR SR).

- ,Chcel by som byt vo svojej 999. faktickej pripomienke ¢i pozndm-
ke slusny, ale vystiipenie pdna poslanca Ftdcnika neddva na to prilis
vela dévodov, takZe mu musim povedat, Ze takych svetoobcian-
skych tdrajov a insitnych ekonémov zo SDL asi tazko budt Slovd-
ci vymentivat' za ministrov* (Jan Cuper, poslanec za HZDS, 30. 6.
1998, zdroj NR SR).
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V ramci novych politickych podmienok sa presadila téma budicnosti
Slovenska, ale uz nie v zmysle budticeho Statopravneho usporiadania, ale
v zmysle zaradenia sa do zapadoeuroépskych struktur, pripadne naopak,
vo vacsom priklone k autoritarskym statom na vychod od slovenskych
hranic. Tuto konfliktnu liniu oznaCujeme orientacia na Zapad vs. orienta-
cia na Vychod a z pohl'adu aktérov politiky spravidla kopirovala liniu fe-
deralizmus vs. secesionizmus. Tri secesionistické subjekty (HDZS, SNS
a ZRS) je teda moZné zaradit na stranu orientacia na Vychod, ostatné
opozi¢né subjekty (KDH, SDI, MK, DU) na stranu orientacia na Zapad.

Dolezitou sucastou nového napaitia v spolocnosti bol totiz Styl spra-
vovania veci verejnych tretej vlady Vladimira Meciara (1994-1998), kto-
ry sa rovnako vyrazne prejavil v politickom jazyku. V ramci tejto kon-
fliktnej linie sa mimoriadne populdrnym vyrazom stalo oznacenie $tylu
$éfa vlady meciarizmus, resp. antimeciarizmus Tento vyraz sa stal natol-
ko zauzivany, Ze sa dokonca ocitol aj v slovniku politolégov (HlouSek,
Kopecek 2004; Kopecek 2006), ktori nim (meciarizmus vs. antimecia-
rizmus) oznacovali prave tato konfliktnu liniu. V jazyku opozi¢nych poli-
tikov sa tomuto stylu hovorilo aj parny valec, pripadne parny valec zo
Zlatej Idky’s.

Osobitnu funkciu malo v politickom jazyku v tomto obdobi slovo de-
mars. Terminom demars sa v diplomatickom jazyku oznacuje diploma-
ticky protest. V tomto pripade iSlo o kritické vyjadrenie niektorych dip-
lomatov na adresu Meciarovho vladneho stylu. Diplomati nim vyjadrili
znepokojenie nad priebehom schodze NR SR v novembri 1994, na ktorej
predstavitelia koalicnych stran (HZDS, SNS a ZRS) eliminovali fungova-
nie opozicie v najvy$Som zdkonodarnom zbore a zaroven odvolali vyso-
kych verejnych funkciondrov, ktori boli dosadeni predchadzajicou vlad-
nou koaliciou. Rokovaniu parlamentu pod taktovkou Ivana GaSparovica
a zaroven zaciatku fungovania tretej Meciarovej vlady sa v nasledujicom
obdobi zacalo hovorit ako noc dlhych noZov. V jazyku HZDS sa slovo de-
mars stalo stigmatickym vyrazom, pretoze ho predstavitelia vladnych
stran vnimali ako zasahovanie zahranicia do vnutornych zaleZitosti Slo-
venskej republiky.

Na vyssie uvedenych prikladoch je evidentné, Ze jazyk nacionalistov,
vratane predsedu vlady Vladimira Meciara, bol charakterizovany expre-
sivnymi a jednoznacne hodnotiacimi vyrazmi. Z opacnej strany opozicia

16 V rekreacnom zariadeni Vychodoslovenskych Zeleziarni sa koncom novembra
1993 konalo zhromazdenie vtedy vladnuceho HZDS, na ktorom predseda strany
Vladimir Meciar prezentoval svoj plan zvitazit v nasledujicich parlamentnych
vol'bach aj za cenu ilegalnych rozhodnuti a s vyuzitim Statnych prostriedkov.
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oznacovala radikalnejSich zastancov samostatnosti Slovenska hanlivo
ako hejslovdkov, nacionalistov alebo preskakovacov vatier.

- ,Krestansko-demokratické hnutie nestihlasi, aby sa tu vytvorila ne-
jakd ad hoc komisia hejslovdkov, pred ktort bude musiet’ kaZdy
predstipit’ a bit’ sa do pfrs, kto je vdcsi Slovdk. Nevieme si totiZ pred-
stavit, ktoré parametre tam md vytiahnut, aby ukdzal, Ze je vacsi
Slovdk. Myslime si, Ze kaZdy mal dostatok ¢asu na to, aby si jednotli-
vych kandiddtov nejakym sp6sobom presetril. Sme za to, aby volba
pokracovala“ (FrantisSek Miklosko, poslanec za KDH, 17. 11. 1992,
zdroj NR SR).

- ,Iste, dva a pol roka nds nazyvaju hejslovdci, ale nie v zlom. Pdn
Miklosko, prepdc, ale nedaj Boh, aby vds podl'a vysledkov volieb na-
zyvali hejkrestania“ (Maridn Andel, poslanec za SNS, 17. 11.
1992, zdroj NR SR).

Substantiva boli v politickom jazyku vladnucej elity na zdoraznenie
negativneho vztahu k opozi¢nym stranam &asto dopliiané adjektivami
ako protislovensky, fasisticky alebo madardnsky. Na urovni frazeologiz-
mov k prikladom patria okrem iného ocitniit’ sa na smetisku dejin alebo
odist’ do minulosti. Vyrazy charakteristické skor pre komunistickd propa-
gandu sa objavovali aj vo verbalnej rovine: kolaborovat’ alebo zradit. Na
zaklade uvedenych prikladov je mozné konstatovat, Ze spolocnost bola
v tomto obdobi mimoriadne polarizovana a konflikt o buddcnost statu
ovplyviioval nielen politicku elitu, ale rovnako aj média a vkonetnom
dosledku celd spolo¢nost.

Ked'Ze v ramci nej neslo len o charakter demokracie, ale aj o buduc-
nost’ Statu, resp. otazku, ¢i sa Slovensku podari alebo naopak nepodari
zaclenit sa do eurdpskych politickych a ekonomickych sStruktir a rovna-
ko do severoatlantického obranného spolocenstva (NATO), v politickej
komunikacii sa zacali objavovat terminy spojené s politikou Eurépskej
Unie a Severoatlantického paktu. Stale vSak iSlo v ramci tejto konfliktnej
linie o charakter rezimu. Vjazyku vladnucej elity eSte prevladal Styl
predchadzajicej konfliktnej linie, v opozi¢nych radoch vyrazy spojené
s pravnym Stadtom, demokraciou, poriadkom a eurédpskym integracnym
procesom a Kritikou Meciarovho $tylu politiky. Termin meciarizmus sa
stal nadradeny pojem pre cely $tyl politiky Vladimira Meciara ajeho
vladnej koalicie. Prostrednictvom vyrazov ako krvavé paprce, zavleCenie
alebo divokd privatizdcia opozicia poukazovala na autoritarske znaky
Meciarovej tretej vlady.
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Centrum vs. periféria

Osobitnou konfliktnou liniou, ktora vplyvala na formovanie slovenského
stranickeho systému, bola linia centrum vs. periféria. V ramci nej sa na
uzemi juzného Slovenska formovali politické strany zastupujice zaujmy
prisluSnikov madarskej mensiny. Spociatku sa vytvorili tri subjekty
s prevahou na Slovensku Zijucich Mad’arov: SpoluZitie, Mad’'arské kres-
tansko-demokratické hnutie (MKDH) a Madarskd obcianska strana
(MOS). Vzhl'adom na patpercentné kvorum, ktoré branilo malym stra-
nam vstupit do parlamentu, sa vSetky tri subjekty po prijati Meciarovej
novely volebného zakona v roku 1998 zlucili najskér do Strany mad’ar-
skej koalicie (SMK). Zastupcovia uvedenych subjektov davali hned
v prvych mesiacoch svojej existencie jednoznac¢ne najavo, Ze otazka po-
stavenia prislusnikov mad’arskej mensiny bude ich stranickou prioritou,
ato bez ohl'adu na to, ¢i iSlo o subjekt nacionalisticky, liberdlny alebo
krestansko-demokraticky. Jedna z prvych tém tejto konfliktnej linie bola
otazka uzakonenia slovenciny ako uradného jazyka a postavenie jazykov
narodnostnych mensin, predovSetkym madarského jazyka. Téma posta-
venia Mad'arov na juznom Slovensku v8ak otvorila zaroven tému posta-
venia Slovakov na tzemiach Slovenska, kde va¢Sinu obyvatel'stva tvorili
obcania Slovenskej republiky mad’arskej narodnosti.

- ,Problémy na juzZnom Slovensku sa dotykaju predovsetkym otdzky
pouzivania jazyka. NaSe zdkonodarstvo, ale i administrativa v usili
vyjst mad'arskému obyvatel'stvu v tstrety, umoznila pouZivanie
mad’arského jazyka v tejto oblasti v pomerne znacnom rozsahu.
To vsak viedlo k absurdnej situdcii, Ze dnes je to prdve slovenské
obyvatel'stvo, ktoré md casto znacné problémy uplatnit’ sa v tejto
casti Slovenskej republiky jednoducho preto, lebo nevie po mad'ar-
sky. Vieme o pripadoch, ked madarské obyvatelstvo, miestni
funkciondri uskutocCriuju ekonomicky ndtlak, ale i administrativne
opatrenia voci slovenskému obyvatel'stvu v usili doniitit’ ho opus-
tit’ tento region alebo sa naucit po madarsky. Vidda md infor-
mdcie o uzneseni Miestneho ndrodného vyboru v obci Dolny Peter
z23. janudra t. r., ktoré poZaduje preloZenie zubnej lekdrky a ob-
vodného lekdra, pretoze nevedia po madarsky" (Jan Carnogur-
sky, Prvy podpredseda vlady SR, 27. 8. 1990, zdroj NR SR).

Proti mad'arskej menSine v devatdesiatych rokoch ostro vystupovali
nacionalistické strany. V politickom slovniku tohto typu stranickych sub-
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jektov to bolo zjavné pocas celého posledného decénia 20. storocia, nie-
len v obdobi budovania samostatnej Slovenskej republiky.

- Jednou zo zdkladnych iloh skoly pri vychove naSej mlddeZe je
vztah k hrdému vedomiu k slovenskej stdtnosti. Vsetky Skoly
s vyucovacim jazykom madarskym sa nachddzajii mimo sféry také-
hoto pdsobenia, pretoZe tam sa zrejme stdle ucia dejiny a ob¢ianska
nduka v duchu madarskej, resp. mad'arénskej interpretdcie” (Zora
Lazarova, poslankynia za HZDS, 30. 6. 1998, zdroj NR SR).

- ,Necakajme, Ze zneisteni obCania ohrozeného slovenského juhu sa
namiesto ochrany pred plaziacim tlakom iredenty uspokoja
s drestovanim pdna Lexu“ (Augustin Maridn Huska, poslanec za
HZDS, 14. 4. 1999, zdroj NR SR).

Politicky slovnik tejto konfliktnej linie vS§ak nebol zamerany vylu¢ne
negativisticky. Patria sem totiz aj neutralne vyrazy, na ktorych stavali
svoju komunikaciu s volicmi strany zastupujiice mad'arskd mensinu, a si-
ce ndrodnostnd mensina, jazyk, identita, autondmia, samosprdva, madar-
sky.

Konfliktna linia centrum vs. periféria stracala na vyzname predovset-
kym v momentoch, ked’ sa zastupcovia mad’arskej mensiny podiel’ali sa-
mi na vladnuti, ato najma v obdobi oboch Dzurindovych vlad (1998-
2006), kratkej vlady Ivety Radicovej (2010-2012) a napokon aj pocas
tretej vlady Roberta Fica, v ktorej si zastupcovia madarskej mensiny
v strane Most-Hid zasadli spoloCne s nacionalistami zo Slovenskej na-
rodnej strany. Na jednej strane, zvyc€ajne tvrdy kritik politiky stran ako
Most-Hid alebo SMK, Slovenska narodna strana, zo strategickych dévo-
dov prestala atocit na zaujmy Mad'arov Zijicich na Slovensku, na strane
druhej pravicové politické strany, ako tradi¢ni dlhoro¢ni partneri Mostu-
Hid, resp. SMK, spravidla nestavali svoju politiku na protimensinovom
apeli.

Socioekonomicka konfliktnd linia transformdcie

Napatie konfliktnej linie orienticia na Vychod vs. orientacia na Zapad sa
podarilo prekonat az v parlamentnych vol'bach 1998, kedy dovtedy opo-
zitné politické strany ziskali dstavni vacsSinu v Narodnej rade SR
avdaka rychlej konsolidacii demokracie priviedli Slovensko do Eurép-
skej tinie a NATO. Nové politické podmienky so sebou priniesli aj rychly
ekonomicky rast, ktory je pripisovany najma dspesSnym reformam druhej
Dzurindovej vlady (2002-2006). Voci druhej vlade Mikuldsa Dzurindu
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stala v opozicii strana Smer-SD, ktora svoju politiku orientovala predo-
vSetkym na kritiku razantnych ekonomickych reforiem. Tymto sa kon-
fliktna Struktdra spolocnosti dostala na droven tradicného sporu vyspe-
lych demokracii, a sice medzi I'avicou a pravicou, hoci s osobitnymi slo-
venskymi ¢rtami.

Socioekonomicka konfliktna linia transformécie sa tiahla prakticky od
systémovej zmeny v roku 1989, ale kvéli inym témam s vyraznym dopa-
dom na Zivot jednotlivca (rozdelenie Ceskoslovenska a konsolidacia de-
moKracie) sa naplno prejavila aZ po roku 1998. V jazykovej rovine je spo-
jena s prenikanim novych ekonomickych vyrazov do politickej komuni-
kacie. Spociatku Slo o vyrazy ako privatizdcia, podnikanie, utahovanie
opaskov, globalizdcia, liberalizdcia trhu, trhové hospoddrstvo, dane, bla-
hobyt, chudoba, tender, verejné obstardvanie, investicné skupiny, socidlna
spravodlivost’ alebo socidlne istoty neskor, v zavislosti od jednotlivého c¢a-
sového obdobia, sa do jazyka preniesli aktudlne ekonomické problémy
anavrhy na ich rieSenie reforma, kriza, Grécko, Euro, eurozdna, euroval,
prvd alebo druhd integracnd liga. Do slovnika politickej elity sa rovnako
dostali vyrazy zvyraznujice negativne aspekty transformacného rezimu
ako nezamestnanost, korupcia, klientelizmus, nepotizmus alebo oligarchia.
Naopak, na okraji politickej komunikacie, pripadne tplne mimo ostali
vyrazy ako janiciar, svetoobcan, zvrchovanost' alebo mad'arén.

- ,Ja by som hodnotil len pozitivne snahu nastolit' urcité obavy,
najmd u tych, ktori sa ndjdu v kazdej strane a ktori chcu verejné
postavenie zneuZivat. Len chcem pripomentit, Ze v Cinskej ludovej
republike dnes doslova striel'aju tisice I'udi rocne za korupciu“ (Mi-
roslav Beblavy, poslanec za SDKU-DS, 4. 5. 2012, zdroj NR SR).

- JAko predseda slovenskej viddy dlhodobo preukazujete ocividnii
neschopnost’ a hlavne neochotu vytvdrat ucinné mechanizmy na
zamedzenie znicujtcich dopadov stranickej korupcie a kliente-
lizmu na hospoddrenie stdatu“ (Igor Marovic, poslanec za OLaNO,
10.11. 2014, zdroj NR SR).

- ,Argument, ktory zaznel, a pdn predkladatel ho vel'mi Cestne spo-
menul, Ze ak by sme zrusili financovanie politickych strdn zo stdtne-
ho rozpoctu, mohlo by to podporit oligarchizdciu politiky a korup-
ciu, by bol platny, ak by na Slovensku oligarchizdcia politiky a ko-
rupcia v politike neexistovali uZ dnes. Je niekto v tejto sdle, kto je
presvedceny, Ze na Slovensku v politike neexistuje korupcia a oli-
garchizdcia“ (Martin Chren, poslanec zvoleny za SaS, 26. 5. 2015,
zdroj NR SR).

142



Jazyk politiky v konfliktnej Struktire slovenskej spolo¢nosti

Téma politickej korupcie a klientelizmu bola bohatym zdrojom po-
Cetnych politickych metafor a frazeologizmov, okrem iného: pozadie pre
stranu (ilegalne financovanie strany zo Statnych zakaziek), svet (doba)
kesu (nepriznané finan¢né transakcie), dat’ niec¢o na Kaliridka (otvorene
klamat), pol na pol (Ciastocne legalne a Ciastocne nelegalne), stryko
z Komjatic (vo vyzname rodinkarstva), teta Anka, kompa (vo vyzname
politickej korupcie), tunel, pripadne tunelovat’ (rozkradanie verejnych fi-
nancif), ndstenkovy tender, pripadne ndstenka (zmanipulovany tender,
v ktorom je vitaz vopred isty), gardZovd firma!’ (firma zaloZena len for-
malne a bez jasnej vlastnickej Struktiry), socidlny podnik (vo vyzname
klientelizmu), peniaze zabalené v alobale (nelegdlne ziskané financné
prostriedky), zohnat’ peniaze vlastnou hlavou (ziskat peniaze pre stranu
a nepriznat ich vo vyrocnej sprave), nds clovek (¢lovek, ktory vd'aka ko-
nexiam s predstavitel'mi politickej moci, resp. s predstavitelmi vladnej
strany moZe beztrestne porusSovat zdkon), podojit' $tdt (ziskat vyhodnu
statnu zakazku na Ukor verejnych financii), tri mintty predsedu vlddy
(obdobie od zistenia podozrenia z korupcie niektorého z ministrov az po
jeho odvolanie; v niektorych pripadoch trva niekol'’ko tyzdnov, mesiacov,
pripadne k odvolaniu vobec nedéjde), gorila (systém korupcie).

Len z tychto niekol’kych prikladov vyplyva, Ze metafora je délezitym
a obl'ibenym komunikaénym prostriedkom slovenskej politickej elity.
Prostrednictvom metafor je totiZ mozné vysvetlit niektoré zloZité poli-
tické suvislosti jednoduchsim, ndzornejsim, ale o to efektivnej$Sim sposo-
bom (Girnth 2015). Charakteristickym znakom politickych metafor a fra-
zeologizmov tohto typu je, Ze ako vehikulum (v terminoldgii V. Krupu,
1997) vystupuju spravidla zname korupcné alebo klientelistické kauzy.
Z tohto ddévodu je ich dalSim typickym znakom regiondlna platnost. Na
dekédovanie vyznamu politickych metafor a frazeologizmov je teda po-
trebna aj znalost miestnej politiky. V politickom slovniku slovenskej po-
litickej elity sa vSak v pripade témy korupcie a klientelizmu okrem regio-
nalizmov objavili aj metafory, ktoré existuju aj v inych jazykoch, napr.:

17 Vyrazom gardZovd firma sa v ekonomickom jazyku zvycajne s pozitivnou ko-
notaciou oznacuje nedavno zalozeny podnik, ktory podnikatel'ské aktivity zac¢ina
doslova v garazi. Zo sveta ekondmie ako priklad sluzia viaceré dnes zname firmy
(Ford, Harley-Davidson, Apple, Delta Airlines, Barbie). V slovenskom politickom
slovniku je vSak vyraz gardZovd firma pouzivany prenesene pre firmu, ktora je
zalozZena len formalne, spravidla bez jasnej vlastnickej Struktury a jej aktivity st
zamerané na tunelovanie verejnych financii, pripadne na ziskanie lukrativnych
Statnych zakaziek.
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schrdnkovd firma, ich povodny vyznam vsak uZ nie je viazany na kon-
krétnu udalost spojend s nelegalnou zénou politiky.

Pouzivanie vyssie uvedenych vyrazov bolo charakteristické predo-
vSetkym pre spor medzi l'avicovym Smerom a pravicovymi stranami.
Ked'Ze vsak stale Slo nielen o spor ekonomicky, ale aj v prvom rade poli-
ticky, pouZzivali sa aj Specifické vyrazy na zaporné zobrazenie politickych
superov. Napriklad na zdéraznenie ideologickej heterogenity vlady Ivety
Radicovej (2010-2012) sa vtedajsiemu lidrovi opozicie Robertovi Ficovi
podarilo do kazdodenného politického slovnika zakomponovat metaforu
zlepenec, ktora sa neskor, aj ked' nie tak tispeSne pouzivala aj pri charak-
terizovani tretej Ficovej vlady (2016-2020) zloZenej povodne!8 zo Sty-
roch subjektov. Tento priklad ilustruje situaciu, kedy je ta ista metafora
pouZzivand v rozlicnych kontextoch, ale s inou intenzitou. Pri presadeni
urcitého vyrazu do politickej diskusie tak doleZitd tlohu zohrava cha-
rizma autora metafory spojend s jeho komunika¢nymi schopnostami.

Dalsie osobitosti politického jazyka

Do osobitnej kategérie s vplyvom na formovanie slovenskej politickej
slovotvorby patrili zadvazné politické udalosti stojace mimo doteraz uve-
denych konfliktnych linii. Jednou z takychto udalosti bolo zavlecenie ob-
¢ana Slovenskej republiky do Rakuska, syna slovenského prezidenta Mi-
chala Kovaca ml. v roku 1995. Pre mimoriadne zavazné podozrenie, Ze za
uvedeny trestny €in je zodpovedny Statny organ, a sice Slovenska infor-
macna sluzba, traumatizuje tato udalost dodnes slovensku spoloc¢nost.
Vd'aka pravidelnym navrhom, vac¢sinou opozi¢nych poslancov pravico-
vych stran, zrusit amnestie, ktoré po skonceni funkéného obdobia Micha-
la Kovaca ako zastupujtci prezident Vladimir Meciar udelil na zakrytie
stop tohto trestného Cinu, sa uvedena téma objavovala v politickej disku-
sii aj po odchode Vladimira Meciara z politiky.1° V politickom slovniku
vladnucej elity sa spociatku odrazila vytvaranim novych jazykovych tva-
rov ako samotunos, samozavlecenie, samoatentdt alebo samovznietenie,

18 Az do rozpadu strany Siet, ale po jej rozpade aj s tichou podporou viacerych
byvalych ¢lenov zvolenych za poslancov.

19 Mimoriadne intenzivne sa o zruSeni amnestii diskutovalo v suvislosti
s uvedenim slovenského filmu Unos, ktorého scenar bol ingpirovany prave zavle-
Cenim Michala Kovaca ml. do Rakuska a internetovej peticie ob¢ianskeho zdru-
Zenia VIA IURIS ZruSme spolo¢ne Meciarove amnestie. Poslanci Narodnej rady
SR nakoniec v aprili 2017 zruSenie spornych amnestii odhlasovali a o niekol'ko
tyzdiiov neskor toto rozhodnutie potvrdil aj Ustavny std SR.
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samovybuch, ktorymi predstavitelia vtedajsej vladnej moci vysvetl'ovali
povod tohto trestného ¢inu a pokusali sa nimi preniest vinu na samotnu
obet’ zavlecenia, syna slovenského prezidenta Michala Kovaca. Naopak,
metaforou krvavé paprce?? oznacuju Kritici Meciara aj v sucasnosti jeho
politicky styl z devatdesiatych rokov 20. storocia a poukazuji na suvis-
lost medzi zavle¢enim avrazdou blizkeho priatela korunného svedka
tohto trestného ¢inu.

Ak je pre politicky slovnik slovenskej politickej elity alebo politického
spravodajstva eSte nieCo vyrazne charakteristické, tak je to absencia ale-
bo marginalizacia vyrazov pre oznacenie farieb, ktoré by sluzili ako sy-
nonyma pre politické strany alebo ideové smery. Na rozdiel napriklad od
Nemecka alebo Raktska (okrem zelenych aj Cerveni, ¢ierni, hnedi, modri,
ZIti, oranZovi), kde sa prostrednictvom farieb beZne sprostredkivajud in-
formacie o politike (Schiiler 2006). Farby sa v Nemecku alebo Rakusku
pouZivajui v kazdodennom politickom spravodajstve, vo vyhodnoteniach
prieskumov verejnej mienky, v povolebnych stadiach, napriklad pri zna-
zoriovani rozmiestnenia poslaneckych mandatov, pripadne o uvazovani
o moznych povolebnych koaliciach.2! Délezitu tlohu zohravaju farby vo
volebnej kampani na zdéraznenie vlastnych prednosti alebo naopak
zosmie$nenie politickych konkurentov (¢ervené deravé ponozky) Podla
Christiny Holz-Bachaovej a Evy-Marie Lessingerovej (2006: 80) farby
sliZia na identifikaciu politickych stran azaroven zvyraziiuju ich
imidz. Aj na Slovensku sice v logu kazdej politickej strany dominuje urci-
ta farba, ale farby sa ako synonyma na identifikaciu politickych stran ne-

20 Vzhl'adom na to, Ze stucastou koalicno-opozi¢ného siboja, resp. sucastou kau-
zy zavleCenia je aj neskorsia vrazda blizkeho priatel'a korunného svedka zavlece-
nia.

21V suvislosti s farbami sa tak do politického, ako aj politologického slovnika do-
stali v podmienkach Nemecka na oznacenie roznych vladnych koalicii vyrazy,
ktoré boli odvodené prave od farieb. Vyraz odvodeny od farieb Statnej vlajky Ja-
majky Jamaika-Koalition, resp. ¢ierno-zeleno-zItd koalicia oznacuje spolupracu
CDU/CSU, Strany zelenych a liberalov z FDP (V Nemecku st liberali oznac¢ovani
zltou farbou). Ako alternativa voci Jamajskej koalicii stoji Ampel-Koalition (Sema-
forovd koalicia), resp. Cerveno-zlto-zelend, v ktorej namiesto konzervativnej frak-
cie CDU/CSU stoja spolu s liberalmi a zelenymi socialni demokrati, resp. ¢erveni,
z SPD. Vo Svajéiarsku pomocou metafor odvodenych od farieb rozlisuju medzi
dvomi typmi ,zelenych“ politickych subjektov. Gurken (uhorka, uhorkovy) je
oznacenie pre subjekt, ktorého hlavny program tvoria environmentélne otazky
a socialne témy su potlacané do uzadia. Naopak, pomocou slova Melone (melén)
oznacuju zeleny subjekt, ktory je zeleny len navonok, ale vo vnutri sa prioritne
venuje socialno-politickym otdzkam.
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pouZzivaji. Farbou sa na Slovensku zvykne oznacovat marginalna Strana
zelenych, aj ked prave tento subjekt ma vyraz pre farbu priamo vo svo-
jom nazve. Vyrazom pre farbu cCerveni byva spravidla oznaCovana strana
Smer, hoci v jej logu ako aj na verejnych podujatiach prevazuje oranzova
farba. Zavisi to vSak od kontextu, pretoZe cervenou farbou st oznacovani
aj komunisti. Z tohto dovodu méze mat pouzitie vyrazu cerveny ako sy-
nonyma pre stranu Smer-SD funkciu tak vlajkového, ako aj stigmatického
slova. Zinych stran sa vyrazom oznacujicim farbu modri oznacovala
dnes uZz mimoparlamentna strana SDKU-DS.22

Absencia v pouZivani farieb ako synonymum pre politické strany je
podmienena historicky. Po nastupe komunistickej strany k moci v roku
1948 bol preruseny prirodzeny vyvoj politickych stran, takze novovytvo-
rené subjekty po systémovej zmene v roku 1989 nemohli v persondlnej
rovine nadviazat na Ziadnu historicku politickd stranu. NavySe cervena
farba bola pocas autoritarskeho rezimu spajand vylu¢ne s nedemokratic-
kou komunistickou stranou. Pre nové subjekty tak bolo prvoradym cie-
I'om nepreberat zvyklosti byvalého rezimu. Na druhej strane, viaceré no-
vé subjekty sa neviazali na konkrétnu ideoldgiu, chceli v stlade s koncep-
tom vSel'udovej strany (Kirchheimer 1965) oslovovat ¢o najvacsi pocet
volicov. Pre slovenské politické strany je dodnes typické, Ze ich populari-
ta zavisi skor od popularity stranickeho lidra, ako od pevne rozhodnuté-
ho a pravidelného volica. A napokon slovenské strany si mimoriadne
slabo institucionalizované, mnohé existuju len kratke obdobie, niektoré
nepreziju ani jednu volebnu periédu. Z tohto dévodu je hl'adanie syno-
nyma zo skupiny vyrazov, ktorymi sa oznacuju farby, pre viaceré sloven-
ské politické strany obzvlast komplikované a z vysSie uvedenych dévo-
dov prakticky zbytocné.

6.2 Jazyk sucasnych konfliktnych linii

Vyssie predstavena konfliktna linia zodpovedajica odliSnym predstavam
o socioekonomickej transformadcii dnes v slovenskom stranickom systé-
me dominuje. Tato linia deli politické strany na l'avicové a pravicové, aj
ked' prvky l'avicovych programov su identifikovatel'né aj u pravicovych
stranach a naopak.

V sulade s touto tradi¢nou liniou sa vsak politicky slovnik I'avicovych
politickych stran odliSuje od pravicovych formacii. V slovniku l'avicovych

22 SDKU-DS pouzivala poéas volebnych kampani pesni¢ku hudobnej skupiny Gla-
didtor Modrd je dobrd.

146



Jazyk politiky v konfliktnej Struktire slovenskej spolo¢nosti

stran tak viac dominuju vyrazy ako spravodlivost, rovnost, pripadne sub-
stantiva s adjektivom socidlny: socidlna rovnost, socidlne istoty, socidlny
balicek, socidlna pomoc, socidlny podnik, socidlna vldda, socidlna demo-
kracia.

Vzhl'adom na to, Ze politickd komunikacia vladnej strany Smer-SD je
zaloZena na l'avicovom narodnom populizme, v ich slovniku sa objavuju
aj vyrazy spojené so slovenskym narodnym povedomim (ndrod, krestan-
stvo, tradicia, Cyril a Metod). Naopak, v slovniku pravicovych stran pre-
vazuju vyrazy oznacujuce ich programové a ideové priority, a to v zavis-
losti od toho, Ci ide o strany konzervativne a krestansko-demokratické
(rodina, ndboZenstvo, stdt) alebo liberalne (sloboda, jednotlivec, marihua-
na, odvodovy bonus).

Pri pohl'ade na politickil diskusiu medzi slovenskymi pravicovymi
al'avicovo orientovanymi stranami by vSak bolo mylné sa domnievat, Ze
iba ideoldgia je tou deliacou ¢iarou medzi slovnikom pravice a l'avice. D6-
lezitou funkciou vyrazovych prostriedkov politického slovnika bolo nie-
len poukazat, ale zaroven aj zdoraznit negativny aspekt réznych politic-
kych skandalov kupovanie poslancov, ndstenkovy tender, Gorila, cétecko,
pol na pol, Bonaparte; poukazat na chybné politické kroky alebo na ne-
dostato¢nt schopnost udrzat politicki moc pevne vo svojich rukach
skrachovand premiérka, tdrZbdrska Cata, svietit' a kurit; pripadne zdo-
raznit ideologicko-programové rozdiely medzi pravicovymi a I'avicovymi
stranami bolSevik, stidruh, komunista, socidlny netvor.

Stdt vs. cirkev

Kvoli striktnému pristupu predstavitelov Krestansko-demokratického
hnutia, ale aj kvoli ob¢ianskym iniciativam réznych mimovladnych zdru-
Zeni, sa povodne a dlhé roky marginalna konfliktna linia dostala do vy-
raznej medidlnej pozornosti a zaroven i do pozornosti verejnosti. Politic-
ky slovnik predstavitel'ov konzervativnej strany tejto konfliktnej linie sa
orientuje na hodnoty vyznavané katolickou cirkvou, voli ktorym
v opozicii stoja predovSetkym liberalne orientované stranicke formacie.
V politickom slovniku tychto subjektov sa teda Casto pouzivaju vlajkové
slova ako rodina, ndboZenstvo, cirkev, tradicia, a od tychto substantiv od-
vodené adjektiva tradi¢ny, ndrodny.

Prirodzenym nositel'om tejto konfliktnej linie boli a s konzervativne,
resp. krestansko-demokratické strany na jednej strane a liberalne, resp.
obcianske na strane druhej. V konkrétnom vyjadreni najskér KDH a v sud-
Casnosti niektori poslanci za subjekty OLlaNO a Sme rodina (na krestan-
stvo sa odvolavaju aj pravicovi extrémisti z LSNS) na strane cirkev
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a SDKU-DS, ANO a v stéasnosti SaS na strane $tdt. Do tohto konfliktu
prakticky nevstupuje najvacsia strana Smer-SD, ktora je sice svojim za-
meranim socialno-demokraticka, ale v podmienkach Slovenska si udr-
Ziava pomerne dobré vztahy s katolickou cirkvou, okrem iného aj kvoli
neotvaraniu pre katolicku cirkev citlivych tém (zrovnopravnenie homo-
sexualnych partnerstiev s tradi¢nym manzelstvom, eutanazia). Séf so-
cidlnych demokratov Robert Fico pouzival vyrazy spojené s krestan-
stvom a katolickou cirkvou vo svojom slovniku spravidla pri pripominani
si historickych udalosti, ako napriklad pri oslave prichodu Cyrila a Meto-
da na Velkd Moravu alebo pri prilezitosti vzniku Matice Slovenske;.
V oboch pripadoch nezabudol spojit naboZenské vyrazy s vyrazmi odka-
zujucimi na historické budovanie slovenského naroda a slovenskej na-
rodnej identity:

- ,Tento program md duchovny aj ekonomicky rozmer. Je hodnot-
nou vyzvou pre slovenské spolky, hnutia i politické strany, pre kaz-
dého slovenského vlastenca dnes aj na celé storocie! V tychto ob-
saznych vetdch vnimame rovnako pokoru, no najmd vieru, vel'ki
nddej a ldsku k vlasti! Sklorime sa v duchu pred vel'duchmi - bis-
kupmi Moysesom a Kuzmdnym - ktori nds prvi naucili ekuménii
aj zndSanlivosti, a d'akujme za nich. Zjavili sa v poslednom okamihu
mozZnej zdchrany Slovdkov ako jedinecného eurdpskeho ndro-
da“ (Robert Fico, predseda vlady a Smeru-SD, 3. 8. 2013, zdroj Fi-
co 2013).

V politickom slovniku sa v suvislosti s touto konfliktnou liniou obja-
vovali Casto slova spojené s iniciativami obcianskych zdruZeni, ktoré
podporovali vacsi vplyv ndboZenstva a cirkevnej organizacie na indivi-
dualny Zivot Cloveka. Autori tychto iniciativ sledovali ciel' prostrednic-
tvom peticii alebo I'udovych hlasovani rozsirit vplyv katolickej cirkvi
a nabozZenskych hodnét na slovensku spolocnost. Je preto prirodzené, Ze
vyrazy, ktoré ukrestanskych politickych stran nadobudali charakter
vlajkovych slov (Vatikdn, Svdtd stolica, vyhrada vo svedomi, duchovnd
tradicia, tradicnd rodina, viera, Boh, Zivot, prdvo na Zivot, krestanstvo,
manZelstvo, zvdzok muZa a Zeny), ziskali v slovniku liberalnych zoskupeni
atribut stigmatickych slov.

- ,Napriek tomu ndboZenstvo je tu vel'mi déleZité a zohrdva svoju
rolu. Pomdha totiZto 'udom angaZovat' sa za to, ¢o maji od Boha
a o im Ziaden $tdt nesmie zobrat™ (Pavol Minarik, poslanec za
KDH, 16. 5. 2008, zdroj NR SR).
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Naopak charakter stigmatickych slov mali pre krestanskych demo-
kratov pojmy ako interrupcia, potrat, umelé prerusenie tehotenstva, sexu-
dlna vychova, rovnoprdvnost homosexudlnych partnerstiev, manZelstvo
gayov a lesieb, pochod gayov a lesieb, dithovy pochod, diihovy pride, gay
pride.

Eurooptimizmus vs. euroskepticizmus

Pri tejto konfliktnej linii je potrebné zdoraznit, Ze najskor iba ambicia
zaclenit sa do Eurépskej unie ako rovnopravny clensky stat, nasledne
samotny vstup a pokracujuca diskusia o eurdpskej integracii po maji
2004 ovplyviiovali charakter politického slovnika minimalne v troch ro-
vinach.

Prvi rovinu tvori jazyk, ktory pouzivaju hlavne odbornici z oblasti
spolocensko-politickych alebo humanitnych vied. Do tejto kategérie pat-
ria vyrazy pomenuvajice fenomény spojené s objektom vyskumu polito-
l6gov, odbornikov na medzinarodnu politiku, pripadne na vyvoj moder-
ného jazyka, a sice s eur6pskou integraciou. Spravidla stoja mimo klasic-
kého politického zapasu, ako napriklad eurooptimizmus, euroskepticiz-
mus, eurorealizmus, europesimizmus, europeizdcia, eurofdbia, eurdpske
Studie, eurofederalista eurocentrik, euroZargdn, eurokriza, eurosocializ-
mus, eurobarometer hoci mnohé vyrazy z tejto kategdrie sa pouzivaju aj
v jazyku politickej elity, a to spravidla s neutralnou konotaciou: eurogion,
euromena, eurostrana.

Druht rovinu jazyka tejto konfliktnej linie tvoria vyrazy, ktoré spada-
jui do institucionalneho slovnika politického jazyka. Patria sem napriklad
nazvy institicii a organov Eurépskej tnie, ako aj rozhodnuti a vystupov
politiky eurépskeho spolocenstva, tvorené spravidla pomocou adjektivu
eurépsky: Eurdpsky parlament, Eurdpska rada, Eurdpsky sudny dvor, Eu-
ropska banka alebo prefixoidom euro: Europarlament, Eurobanka, eu-
rosmernica, euroval, euroreferendum, eurozona. Do tejto kategorie patria
aj vSetky nazvy institicii, ktoré boli spojené s historickym procesom
formovania eur6pskej integracie: Eurdépske hospoddrske spolocenstvo, Eu-
répske obranné spolocenstvo, Eurdpske spolocenstvo pre uhlie a ocel.

Napokon, tretiu rovinu politického slovnika tejto konfliktnej linie tvo-
ria vyrazy pouZzivané na urovni kazdodennej komunikacie. Patria sem
nielen mnohé vyrazy z dvoch predchadzajicich kategérii, napr. Euro (vo
vyzname meny), eurominca, eurocent, ale aj slova spravidla vytvore-
né spojenim prefixoidu euro a slova stojaceho mimo vsetkych kategorif
politického slovnika, ako napriklad euroobal, eurookno alebo dokonca
eurosala$. Prefixoid euro spravidla so sebou nesie informaciu, Ze ide
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o skutocnost’ vytvorenu alebo zriadend v sulade so Standardmi Eurép-
skej Unie, pripadne v silade s myslienkou eurépskej integracie, resp. uz-
kej spoluprace medzi ¢lenskymi Statmi: euroskola

V pripade diskusie o vstupe, resp. budicnosti eurdpskej integracie,
vSak stale hovorime o konfliktnej linii, ktora ovplyviiuje charakter poli-
tického jazyka a ktora niektoré vyrazy z perspektivy jednotlivych politic-
kych aktérov radi do kategérie vlajkovych alebo naopak stigmatickych
slov. Ak bude napriklad vyraz Eurépska tinia vnimat’ byvaly voli¢ SDKU-
DS ako vlajkové slovo, pre sympatizantov pravicovych extrémistov, ktori
spajaju eurdpske spolocCenstvo s diktatom Bruselu, bude Eurépska tnia
stigmatickym vyrazom.

V predchadzajicej kapitole sme uviedli, Ze integraciu Slovenskej re-
publiky podporovala pocas pristupového procesu vacsina obyvatel'stva,
¢oho prejavom bolo aj prvé tspeSné referendum v modernej slovenskej
histérii. Preto aj va¢Sina vyrazov spojena s eurépskou integraciou mala
a stale ma pozitivny alebo neutralny vyznam. Avsak podobne, ako pri os-
tatnych konfliktnych liniach, aj s touto su spojené niektoré osobitné vy-
razy nesuce vyrazne negativnu konotaciu. Ako napriklad uvadzame slovo
eurohujer. Toto z ¢eStiny prebraté slovo sa objavuje nielen ako stucast po-
litického slovnika obsahového rozporu medzi eurooptimistami a euro-
skeptikmi, pouZivany je tieZ v kazdodennej komunikécii o politickych su-
vislostiach eurdpskej integracie, ale rovnako aj v odbornejsej komunika-
cii.

- ,Fico je eurohujer, vyhovie tinii, tvrdi ¢esky ekonom“ (SITA 2012).

- ,Mili slovenski eurohujeri, ked’ budete nabudiice opdt uvaZovat,
Ze sa vyddte na cestu 'musime, lebo geoolitika..., mali by ste tomu
Richardovi Sulikovi verit' predsa len trocha viac. NeoZobracite l'udi
na Slovensku o hromadu periazi“ (Lubomir Galko, podpredseda
SaS, zdroj Struharik 2015).

- ,Eurohujeri nemali pravdu, ale radovat’ sa z toho mézZu dnes len
bldzni. Eurdpskej unii dnes, vysledkoch gréckeho referenda, uZ hro-
zia nielen financné, ale aj bezpecnostné rizikd" (Jozef Kollar, strana
SKOK, zdroj Struharik 2015).

- ,Mne to skor pripadd, Ze niektori nasi eurohujeri majt pocit, Ze ak
md no-go zény PariZ ¢i Londyn, mali by sme ich mat’' aj v Bratislave
a Kosiciach, aby sme boli ,in“. ﬁakujem, ja po tom netuzim!“ (Dusan
Jarjabek, poslanec NR SR za Smer-SD, zdroj Stevkov 2016).
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Otvorenost' vs. uzavretost’

Zatial' ¢o relevantné slovenské politické formacie tému medzinarodnej
migracie a migracnej politiky do roku 2015 dplne ignorovali, medializa-
ciou uteteneckych vin, pocas ktorych prisli o Zivot tisicky migrantov
z Azie a Afriky, ziskala na pozornosti aj medzi politickymi aktérmi. Preto
je zaujimavé pozorovat, akym spésobom tito tému ponali.

Pri hodnotenf politickych stran, ktorych volicskd podpora sa v prie-
skumoch verejnej mienky pohybovala nad droviiou troch percent, je
mozné sledovat jednu skupinu stranickych formacii, ktoré sa k otazkam
spojenych s medzinarodnou migraciou vyjadrovali mimoriadne negativ-
ne (Smer-SD, SNS, L'SNS a niektorf{ ¢lenovia vedenia Sa$, hlavne Richard
Sulik a Lubomir Galko), pricom vo svojich medidlnych vystupoch vyuzi-
vali kazdd zaporne vyznievajlicu informaciu o migrantoch (terorizmus
cudzincov, sexudlne obtaZovanie, neporiadok). Druht skupinu tvorili
strany vyjadrujuce negativny az neutrdlny postoj kmigracii (Siet,
OLaNO, KDH). Napokon tretiu skupinu tvorili strany s neutralnymi az
pozitivnymi vyjadreniami, hoci spomedzi relevantnych stran do tejto
skupiny patril len Most-Hid. Ani o tomto subjekte v§ak nemoZno tvrdit,
Ze ide o proimigra¢nu stranu.

Spbsob prezentdcie jednotlivych argumentov Ustami poprednych
osobnosti slovenskych politickych stran sa napriec stranickym spektrom
odliSoval. Od diplomatického odmietnutia pritomnosti migrantov na
$tatnom uzemi u krestanskych demokratov (KDH a SDKU-DS) aZ po ar-
gumenty obsahujice negativne a stereotypné predsudky liberalov (SaS),
socialnych demokratov (Smer-SD), nacionalistov (SNS) a pravicovych ex-
trémistov (LLSNS).

- ,Sorry, ale ja ich tu nechcem. Zahluste ma, ale nechcem na Sloven-
sku l'udi tejto inej kultury“ (Lubomir Galko, podpredseda SaS,
zdroj Folentova 2016).

-, Vel'’ké skupiny migrantov by sa u nds nemali usadit' - Narusuju
administrativny systém EU a predstavujii bezpeénostnii hrozbu.
NezdleZi na tom, Ze st neozbrojeni, je to masovd invdzia, (Andrej
Danko, Predseda SNS, zdroj TASR 2016a)

- ,Monitorujeme kaZdého jedného moslima na tizemi Slovenska.
St to zvicsa ludia, ktori su tu legdlne, (Robert Fico, predseda
strany Smer-SD a predseda vlady, zdroj TA3 2015).

- ,Pravda je takd, Ze s vynimkou nérskeho pripadu, ked’ Breivik vy-
striel'al obrovské mnoZstvo l'udi, prakticky vZdy ide o predstavitel'ov
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moslimov, pokial ide o teroristické titoky, (Robert Fico, predseda
strany Smer-SD a predseda vlady, zdroj Snidl 2015)

Po medializacii sexualnych utokov na Zeny v nemeckom meste Kolin
nad Rynom pocas silvestrovskej noci 2015/2016 sa argumenty niekto-
rych slovenskych politikov eSte vyostrili.

- ,Nechcem Zit' v spoloc¢nosti, kde sa narodi viac moslimskych deti
ako nemoslimskych, (Richard Sulik, predseda SaS, zdroj Folento-
va 2016).

- ,Musime zabrdnit’ vytvoreniu ucelenej moslimskej komunity,
(Robert Fico, predseda strany Smer-SD a predseda vlady, zdroj
TASR 2016b)

Z obsahového pohl'adu sa diskusia v kontexte s medzindrodnou mig-
raciou niesla v dvoch rovinach: 1. pristup Eurdpskej unie k prerozdel'o-
vaniu utecencov narodnymi Statmi podl'a tzv. kvot, 2. nezlucitelnost spo-
lunazivania domaceho obyvatel'stva s pristahovalcami moslimského vie-
rovyznania.

V pripade povinnych kvét pre ¢lenské Staty panovala medzi va¢Sinou
politickych stran zhoda. Kvéty sa prevazne artikulovali ako nesystémové
rieSenie sprievodnych problémov medzinarodnej migracie, priCom vac-
Sinou ich strany ponali ako nariadenie Eurdpskej tnie s cielom pomoct
utecencom. Naopak, v marginalnej pozicii boli kvéty artikulované ako
pomoc tym ¢lenskym Statom, ktoré sui s medzindrodnou migraciou kon-
frontované bud’ ako prvé, t. j. lezia na vonkajSej hranici schengenského
priestoru, a preto si vzhladom na Dublinsky dohovor zodpovedné za
vybavenie prvych administrativnych naleZitosti spojenych sazylovym
procesom. Tento rozmer kvdtneho systému bol v politickej diskusii prak-
ticky potlaceny do uzadia.

Druha uroven verejnej diskusie o medzinarodnej migracii sa v druhej
polovici roku 2015 a v prvom mesiaci roku 2016 niesla v znamen{ mimo-
riadne negativneho vymedzenia sa vo¢i moslimskym pristahovalcom.
Moslimski migranti boli vo vacésine vyrokov vladnucej politickej elity ge-
neralizovani ako ndboZenska skupina, ktorej tradicie a Zivotny Styl nie st
totozné so zvykmi a tradiciami slovenskej spolo¢nosti. Moslimovia boli
vo verejnej diskusii oznacovani ako teroristi, predstavitelia a privrZenci
brutalnych praktik Islamského statu alebo skupiny muzov, ktori sexual-
ne obtazuju Zeny. V tomto kontexte tak boli predovSetkym udstami slo-
venského predsedu vlady Roberta Fica predstavované opatrenia ako naj-
skér monitorovat moslimski komunitu, neskér prijat protiteroristicky
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bali¢ek, dozerat na skupinu utecencov z Rakiska docasne situovanych
v Gabclikove, posilnit hliadky na vodnom diele Gabcikovo, jadrovych
elektrarnach a toxickych skladkach, rovnako na hranici s Ukrajinou, pri-
padne zadrzat a zatknut kazdého nelegalneho migranta.

Tieto dve roviny medzinarodnej migracie boli artikulované v prvom
rade Robertom Ficom, ktorého vyroky podporovala aj mimoparlamentna
SNS aopozicna SaS. Predseda vlady v priebehu rokov 2015 a 2016
s témou medzindrodnej migracie jednoznacne ovladol medialny priestor
a ovplyvnil tak vyrazne celospolocensku diskusiu o tejto problematike.
Svojimi vyrokmi intenzivne budoval pocit strachu. Posiliiovanie pocitu
strachu sa stalo jeho hlavnym komunika¢nym nastrojom v obdobi bez-
prostredne pred parlamentnymi vol'bami 2016 a bezprostredne po nich.
Pre porovnanie, ak napriklad nemecka spolkova kancelarka Angela Mer-
kelova vo svojich prihovoroch pravidelne zdéraziiovala potrebu nebat
sa, (... strach nikdy nebol dobrym radcom a kultury a spolocnosti, ktoré su
pod vplyvom strachu, nebudil moct' nikdy formovat' budiicnost... Merkel
2015), slovensky predseda vlady vyuzival strach ako pracovnu met6du
na zvySovanie svojich voli¢skych preferencii.

Pre jazykovu analyzu tejto konfliktnej linie je mimoriadne zaujimavé
sledovat postupnt premenu vyznamu slova migrant. Zatial' ¢o eSte pred
rokom 2015 bol pre mnohych l'udi problém spravne definovat tento po-
jem (Stefanéik, Len¢ 2012), pri¢om slovo migrant spravidla nieslo neut-
ralnu konotaciu, po medializacii migracnej vlny pocas predvolebnej
kampane, aj v ramci nasledného politického vyvoja, sa pojem migrant za-
Cal spajat prevazne snegativnymi konotdciami vzmysle migrant ako
konkurencia na pracovnom trhu, migrant ako terorista, migrant ako ne-
priatel slovenského pravneho poriadku, migrant ako narusitel’ kultirnej
a narodnej identity obyvatel'ov Slovenska, pripadne ¢lenskych statov Eu-
ropskej unie.

Na uvedenej strane tohto konfliktu (strana Uzavretost) stala vacsina
slovenskych politickych stran. Len maloktory politik nasiel odvahu ist
proti ndzoru vac¢sinovej spoloCnosti, resp. vacsina politickej elity profito-
vala na negativnom vymedzi slovenskej spolo¢nosti vo¢i migrantom. Ne-
gativne nazory na migrantov zaplavili aj diskusie na socidlnych sietach
a v diskusnych forach slovenskych dennikov. Skupina liberdlne oriento-
vanych médii (predovsetkym Dennik N) a vo¢i medzinarodnej migracii
a solidarite s uteCencami pozitivne naladenych obcianskych aktivistov
bola v politickej diskusii ironicky nazyvana ako sinieckdri, pravdoldskari,
pripadne bratislavskd kaviaren.

Uvedené vyrazy sa vSak neobjavili len v anonymnych diskusnych f6-
rach pri téme medzinarodnej migracie, ale prebrali ich aj politici, ktor{
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ich vyuzili ako svoj pseudoargument na spochybnenie nazorovych opo-
nentov vramci diskusii oinych problematikdch, o ¢om svedéi okrem
inych status podpredsedu SNS Antona Hrnka na sociadlnej sieti zjula
2017. Podpredseda SNS sa vSak svojim statusom nepridal k slovniku
modernym nacionalistov, ale sa vo svojom prejave vratil aj ku komunika-
cii z devatdesiatych rokov, kedy boli za nepriatel'ov slovenského naroda
povazovani aj Cesi:

- ,Hlavnymi predndsajiicimi na konferencii maji byt zndmy repre-
zentant bratislavskej kaviarne Fedor Blascdk, zndma netspesnd
komisdrka na likviddciu sochy Svitopluka na Bratislavskom
hrade Marina Zdvackd, nejakd expertka na extrémizmus Bihdriovd
a psycholég s peknym ¢eskym menom Ales Bednarik, (Anton Hrn-

ko, podpredseda SNS, zdroj MikuSovi¢ 2017).

Po parlamentnych vol'bach poklesol zaujem slovenskej politickej elity
o problematiku medzindrodnej migracie. Politicka diskusiu ovladli iné
témy. Negativne konotacie spojené s aktérmi medzinarodnej migracie
vSak vo verejnej diskusii ostali, pricom pozornost' sa od utecencov z kon-
fliktnych tzemi Blizkeho vychodu postupne rozsirila aj na aktérov eko-
nomickej migracie, resp. zahrani¢nych pracovnikov, a to bez ohl'adu na
blizkost' alebo vzdialenost vzajomnych kultir. Vzhl'adom na rast narod-
ného hospodarstva, postupny pokles miery nezamestnanosti a nasledne
nedostatok pracovnej sily v niektorych odvetviach sa v diskusiach coraz
CastejSie zacal objavovat argument riesit tieto ekonomické problémy
pozyvanim pracovnikov z ekonomicky menej vyspelejSich Statov Eurépy,
najmi Rumunska, Bulharska a Srbska. To, ¢o napriklad Nemecko riesilo
v patdesiatych rokoch 20. storocia, zaziva Slovenska republika prave
v sucasnosti.

Negativna konotacia pojmov migrant a medzindrodna migracia ako
vysledok diskusie o pomoci uteCencom z rokov 2015 a 2016 vSak pdsobi-
la negativne aj na diskusiu o ekonomickej migracii zahrani¢nych pracov-
nikov pévodom z kultirne pribuznych Statov, resp. ekonomicky menej
vyspelejSich Statov Eurdpskej tinie. Potencidlnym nebezpecenstvom tak
uZ neboli len utec¢enci moslimského vierovyznania, ale rovnako kresta-
nia hl'adajuci si na Slovensku pracu.
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Systém vs. antisystém

V ramci poslednej uvedenej konfliktnej linie stistredime pozornost pre-
dovsetkym na nie Uplne novy politicky fenomén, a sice pravicovy extré-
mizmus. Pésobenie pravicovych extrémistov je sice aj na Slovensku zdo-
kumentované uz niekol'ko desatroci, ale v minulosti sa spravidla sa jed-
nalo o malé, politicky bezvyznamné subjekty, pripadne iSlo o subjekty,
ktoré neprejavovali ambiciu politicky sa angaZovat. Za takyto typ extré-
mistov mozno povazovat napriklad hudobné skupiny, ktorych texty
piesni tvorili pévodne zakladny korpus na vyskum jazyka pravicového
extrémizmu (Schuppener 2013).

Jazyk tohto typu politickych aktérov je Specificky a v lingvistickom
prostredi sa ¢asto skiima ako osobitny fenomén (Pérksen 2000, Schup-
pener 2013). Ich jazyk sa odvija od niekol’kych bazalnych tém, ktoré st
univerzalne pre extrémistické a radikalne strany naprie¢ celou Eurépou.
V sucasnych politickych podmienkach ide predovsetkym o fenomén me-
dzinarodnej migracie (predovsetkym moslimskych migrantov, ale aj
ekonomickych migrantov) a pokracujicu eurépsku integraciu.

NaSou ambiciou nie je skimat pravicovych extrémistov detailnejsie,
pretoZe by to presiahlo predstaveny ciel publikacie, a sice predstavit' ja-
zyk vSetkych relevantnych konfliktnych linif. Zdroje vyskumu totiZ
okrem formalnych dokumentov a inych printovych médii vychadzajtcich
oficidlne pod hlavickou pravicovych extrémistov je mozné doplnit aj
o rozne internetové diskusné fora, pripadne osobné profily zo socialnych
sieti ¢lenov a sympatizantov pravicovych extrémistov. Z tohto dévodu sa
pri predstaveni jazyka pravicovych extrémistov obmedzime iba na ofi-
cidlne dokumenty strany, vychadzajice bud v printe, alebo riadne
umiestnené na webovom portali extrémistov, hoci prave internet a pre-
dovsetkym socidlne siete so svojimi interaktivnymi vymoZenostami
mozno povazovat za momentalne najdolezitejsi komunikacny kanal me-
dzi predstavitel'mi strany aich voli¢mi, resp. medzi volicmi a sympati-
zantmi (Schuppener 2013).

Univerzalnym znakom skupiny antisystémovych subjektov, do ktorej
patria aj radikalne a extrémistické formaécie, je populizmus. Strany s pri-
vlastkom populistické orientuji politiku osobitne na niZSie az stredné
socioekonomické vrstvy, intenzivne Kritizuju politické kroky stperov
z konkurenc¢nych stranickych subjektov, obhajuju prostoduché, ale su-
Casne radikalne riesenia zlozitych problémovych javov, komunikuji s vo-
liémi prostrednictvom expresivnych vyjadreni, hovorovej lexiky, Zargo-
nizmov, dialektizmov. Povodne televiziu, ale dnes najma socidlne siete na
internete, vyuzivajui ako hlavny komunika¢ny kandl. DoleZity aktér pra-
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vicovych extrémistov je predseda organizacie. Jeho pozicia v stranickych
Struktdrach je zvycajne nespochybnitel'n, a to vzh'adom na to, Ze na se-
ba viaze podstatnu ¢ast elektoratu (Stefan¢ik 2011). Prikladom st slo-
venski pravicovi extrémisti, na Cele ktorych stoji osoba, po ktorej je do-
konca pomenovana celd stranicka organizacia - Kotleba Ludova strana
Nase Slovensko.

Jazyk radikalnych a extrémistickych strdn ma svoje osobitné Crty.
Spravidla je dichotomicky v zmysle dobri (my) a zli (oni): my domdci, oni
migranti; priatel vs. nepriatel, nasi vs. ich; Bratislava vs. Brusel;, domovina
(Slovensko) vs. cudzina; istota déchodku vs. vydavky na azyl; krestanstvo
vs. islam, biela rasa vs. ind rasa.

Univerzalnym znakom extrémistickych antisystémovych stran, ktoré
zakladaju svoju politiku na populizme, je programova orientécia na l'ud
a obycajného ¢loveka (Spier 2006). Lud, pripadne narod, je osobitnou ka-
tegériou politickej komunikacie. Je vnimany ako homogénna masa bez
vnutornych rozdielov, ako , organicky a uzavrety celok, ktory ma vlastné
charakteristické znaky a osobitosti, predovSetkym ale geneticky zaklad,
ktory sa substancialne lisi od inych“ (Schuppener 2013: 176).

V tomto kontexte je potrebné doplnit, Ze pod vyrazom l'ud sa vnima
vyluéne domdce obyvatel'stvo, ktoré je ohrozované zvonku i zvnutra. Ne-
priatel, bez ohl'adu na to, ¢i ide o redlneho alebo fiktivneho nepriatela,
hra doleziti ulohu pri zdévodiovani politickych rozhodnuti. Vnatorny
nepriatel l'udu a obycajného cloveka je stelesneny v politickych oponen-
toch populistov, pricom nemusi ist vylu¢ne o vladnuce skupiny, ale aj
o opozicné strany z demokratického stredu, ktoré spravidla odmietaji
spolupracovat’ s antisystémovymi stranami na opozi¢nych iniciativach.

- ,My na rozdiel od nich ndrod ani Boha nikdy nezradime" (.SNS
2016).

V predstavenej vete je mozné identifikovat' niekol'ko signifikantnych
znakov slovenskej antisystémovej strany Kotleba LSNS. Extrémisti sa
v nej prostrednictvom osobnych zdmen vymedzuju voci existujtcej poli-
tickej elite, ktora je v jazyku extrémistov nepriatel'om I'udu, resp. naroda.
Narod sa teda aj tu prezentuje ako Ustredna kategdria, ktorého zaujmy
chca extrémisti branit. Okrem l'udu je v tejto vete uvedeny aj odkaz na
Boha. Krestanstvo a odvolavanie sa na naboZensku bytost je nevyhnut-
nou sucast'ou politického slovnika slovenskych extrémistov.

Boh a cirkev sd déleZitou sucastou politického slovnika, aj pre odkazy
na existenciu prvej Slovenskej republiky (1939 - 1945), na Cele ktorej
stal katolicky kiiaz a ktora bola povaZovana za satelit Tretej riSe. Mnohé
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vyrazy sucasnych slovenskych extrémistov su vo svojej podstate kdpiou
volebnych hesiel Slovenskej Hlinkovej 'udovej strany. Slovenski extré-
misti pritom programovo zacinali popri antisemitizme, aj ked’ s menSou
odozvou uvolicov (Kluknavska 2012), prave popieranim holokaustu
a prezentovanim pozitivnych predstav o klérofasistickom state z obdobia
druhej svetovej vojny a jeho ¢elnom predstavitel'ovi Jozefovi Tisovi.

- ,Za Boha a za ndrod" (I'SNS 2016).
- ,Pdn Boh ndm dal najkrajsiu krajinu na svete" (LSNS 2016).

Dolezitt dlohu vo vyssie uvedenom citate (My na rozdiel...) zohrava aj
slovo zrada. Poukazanim na zradu (ndroda) extrémisti vyjadruju kritiku
voci existujucemu politickému establiSmentu, resp. kritiku voci existuju-
cemu politickému systému. Napokon, citovana veta je uvedena na mieste,
kde extrémisti kritizuja doterajsie kroky vladnych stran v otdzke medzi-
narodnej migracie. V kontexte celého textu tak tato veta vyjadruje aj od-
stup voci (cudzim) 'undom, migrantom.

Pre radikalne a extrémistické populistické stranicke subjekty pred-
stavuju domace mensSiny a pristahovalci vyznamného vnutorného ne-
priatel'a, ktory nartisa narodnostnu alebo etnicku integritu (domaceho)
I'udu. V jazyku slovenskych extrémistov ide predovsetkym o Rémov, kto-
rych extrémisti pomentvaju mimoriadne hanlivymi vyrazmi ako parazi-
ti, Cigdni, cigdnski teroristi, cigdnski extrémisti, osady so socidlne vyluce-
nymi romskymi obyvatel'mi ako ¢ierne osady.

- ,Vldda dnes chrdni zlodejov a parazitov, a nie obete ich zlocinov.
Mohli sme sa o tom presvedCcit' aj pod vypdlenou Krdsnou Hérkou
[.-.] Vldda nemd odvahu konat a tvrdo zasiahnut proti cigdnskemu
teroru. My ju vsak mdame! Preto nedovolime, aby cigdnski extré-
misti a ini zlo¢inci dalej ohrozovali slusnych l'udi na Slovensku*
(LSNS 2016).

- ,Z toho mézem usudit len jedno jediné: nielenZe tdto vidda cigdn-
sky problém ako taky riesit nebude, ona ho ani riesit’ nechce. Ne-
chce ho riesit’ z tplne jednoduchého logického dévodu. Ak sa po-
zrieme na vysledky volieb v cigdnskych osaddch, ¢i uZ sa jednalo
o parlamentné alebo komundlne vol'by, tak je to prdve strana SMER,
ktord tam, verim, Ze tiplnou zhodou ndhod, boduje naozaj prekvapi-
vo“ (Milan Mazurek, poslanec za ['SNS, 19. 4. 2016, zdroj NR SR).

Druht skupinu, voci ktorej sa extrémisti ostro vymedzuju, tvoria
imigranti. NielenZe st nositel'mi inych kultirnych tradicii, takze v slovni-
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ku extrémistov su znazorfiovani ako faktor ohrozujici domacu kultiru
a ndrodnu identitu, ale predstavovani su aj ako konkurencia na trhu pra-
ce s dopadom na rast miery nezamestnanosti domaceho obyvatel'stva.
V imigracii nie je identifikovany len vnutorny nepriatel, ale vystupuje aj
v pozicii vonkajSieho nepriatel'a, ak sa o nej uvazuje v rovine potencial-
neho nebezpecenstva. Tento predpoklad je posilneny, ak sa na migrantov
nazera ako na vyznavacov odliSného naboZenstva, spravidla islamu, ktor{
nie st schopni ani ochotni prispdsobit sa eur6pskym tradicidm, coho do6-
sledkom je vytvaranie uzavretych pristahovaleckych komunit vo vel'kych
mestach.

- ,Akoby nestacilo to, Ze tu mdme cigansky problém, uZ sa na nds
valia hordy moslimskych imigrantov |[...] Moslimski imigranti sa
nevedia a ani nechct prispdsobit’ nasim zdkonom a spolocenskym
normdm. Pdchajii mnohé zlo¢iny a sii ohromnou zdt'aZou pre pé-
vodnych obyvatelov. Vytldcaju krestanstvo a eurdpsku kultiru
a menia na svoj obraz spolocnost, ktord ich prijala“ (LSNS 2016).

Poukazanie na ohrozenie abstraktnych skutocnosti, ako napriklad na-
rodnej alebo kultdrnej identity, by mohlo byt pre priemerne informova-
ného volica prili§ komplikované, preto extrémisti operuju aj s konkrét-
nejsim a infantilnej$im vyjadrenim ohrozenia s cielom svoje abstraktné
predstavy konkretizovat’:

- ,Nedovolime imigrantom obsadit’ Slovensko. Neddme im nase
Zeny ani nasu zem. Obranime nasu vlast ..." (LSNS 2016).

V pouZzitom useku citovaného z predvolebného programu strany
I'SNS vystupuje do popredia dolezity charakteristicky znak politického
jazyka extrémistickych stran, a sice militantny slovnik. Vyrazy pochadza-
juce z prostredia armady, vojny alebo ozbrojenych konfliktov maju vyvo-
lat’ zdanie, Ze prave oni - extrémisti pontkaju rieSenie otazky, ako sa vo-
¢i vnatornym ¢i vonkaj$im ohrozeniam branit.

- ,UkdZeme im, Ze Eurdpa je nasa, Ze Eurdpa je krestanskd, Ze sa
nikdy nevzdame a budeme sa bit' do poslednej kvapky krvi za
svité prdva nasich ndarodov!“ (Milan Mazurek, poslanec LSNS,
zdroj Mazurek 2016).

Militantny slovnik, v ktorom je vela vyrazov spojenych s bojom, obra-
nou, armddou, ale aj s vyrazmi ako okupovat, nasadit, Domobrana alebo
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prdvo pouZit' zbrar, sa u extrémistov objavuje prave pri téme migranti
aislam, pripadne v kontexte otdzok spojenych s autochténnymi mensi-
nami a opat v dichotomickom vnimani v zmysle ,brdnit’ nase, ndrodné,
slovenské, rodné“ a ,bojovat’ proti cudziemu, moslimskému, eurépskemu,
bruselskému, cigdnskemu, ¢iernemu".

-, Tito pravidelne platia dane, no pozemky okupuji Cigdni“ (LSNS
2016).

- ,Kazdy zlo¢inec si musi byt vedomy toho, Ze proti nemu tvrdo na-
sadime nielen policiu, ale aj Domobranu!“ (LSNS 2016).

Vojna sa u extrémistov asociuje nielen prostrednictvom militantného
slovnika, ale aj cez kreslené a ¢iselné symboly, ktorych pouZivanie je
u extrémistov mimoriadne obl'ibenym komunika¢nym prostriedkom. Na
ilustraciu, v pripade slovenskych extrémistov verejné poburenie vyvola-
lo zneuzitie rodin s telesne postihnutymi detmi, ktorym predstavitelia
LLSNS v marci 2017 na podujati pripominajiicom si vznik Slovenskej re-
publiky 14. marca 1939 odovzdali finan¢ny Sek so sumou vyjadrenou Cis-
lom 1488. V nacistickom jazyku ide o symbol spdjajuci ¢isla 14 a 88. Prvé
dvojcislo vyjadruje 14 slov amerického neonacistu a rasistu Davida Ede-
na Laneho ,We must secure the existence of our people and a future for
white children” (Musime zabezpecit existenciu nasich l'udi a budticnost pre
nase biele deti) (Sullaway 2017). Druhé dvojcislo 88 predstavuje 6sme
pismeno abecedy H, resp. HH, ktoré symbolizuje nacisticky pozdrav Heil
Hitler.

Slovenski pravicovi extrémisti povazuju za nepriatel'a okrem migran-
tov aj vplyv Bruselu ako rozhodovacieho centra Eurépskej unie. Eurép-
ska Unia je vjazyku extrémistov predstavovana ako inStitdcia, ktora je
cudzia slovenskému narodu a pre ktoru Stat prichddza o suverenitu.
V tejto suvislosti sa vslovniku extrémistov objavuje pravidelne vyraz
diktdt, resp. v spojeni s hlavnym sidlom EU ako diktdt Bruselu.

- ,Slovensko postavime nad diktdat Bruselu [...] Po vstupe do Eurdp-
skej tinie uZ Slovensko nie je samostatnym a suverénnym stdtom [...]
Zdkaz vyroby klasickych Ziaroviek ¢i ortutovych teplomerov, je len
malym prikladom toho, co vSetko ndm diktuje Brusel“ (LSNS
2016).

Popri Eurdpskej unii sa vjazyku extrémistov objavuje aj kritika na
adresu inych medzinarodnych politickych a ekonomickych organizacii.
Tato kritika je namierend v prvom rade voci Severoatlantickej aliancii
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a bankovym domom, ktoré su z perspektivy extrémistov spravidla vo
vlastnictve Zidovskych?23 korporacii ovladajucich cely svet.

- ,Na prvom mieste zastavime zadlZovanie stdtu a oslobodime tak
Slovensko z otroctva medzindrodnych bankdrov* (LSNS 2016).

- ,Slovensko je uZ viac ako 11 rokov ¢lenom zlo¢ineckej organiza-
cie NATO [...] Nechceme, aby bolo Slovensko spolupdchatelom ame-
rickych vojnovych zloéinov a hrackou v rukdch svetovych vel-
moci. Vystipime z NATO, vyhldsime vojenski neutralitu a vybudu-
jeme skutocnu a bojaschopnii slovenskii armadu!“ (LSNS 2016).

Okrem vonkajsich nepriatel'ov si extrémisti zamerani aj proti vnu-
tornému nepriatelovi. Okrem uZ uvedenych Rémov vnutorného nepria-
tel'a stelestiuju spravidla existujuci politici, ktori su v slovniku extrémis-
tov tradi¢ne oznacovani adjektivom ,tzv. Standardny” (tzv. Standardni po-
litici, tzv. standardné politické strany, pripadne sa niekedy pouziva aj ad-
jektivum tradicny), pricom skratka tzv. je spravidla vzdy stcastou tohto
vyrazového prostriedku. V tomto adjektive je vyjadreny jednoznacny od-
stup extrémistov od jestvujucich politickych stran a zaroven zndzornené

vychodisko rieSenia existujtcich problémov.

- ,Hoci sa vsetky tzv. standardné politické strany pred I'ud'mi pre-
zentuju ako odlisné, v skutocnosti medzi nimi niet rozdielu! Na pra-
vicu, lavicu, alebo opoziciu sa len hraji!* (LSNS 2016).

- ,Tzv. standardné politické strany sa proti ndm opdt spdjaju“
(LSNS 2016).

- ,Kotleba - Ludovd strana Nase Slovensko bude v parlamente! Ci sa
to zlodejom z tzv. ,standardnych” politickych strdn pdci alebo nie!”
(LSNS 2016)

Politici z relevantnych politickych stran su v perspektive extrémistov
skorumpovani, bezcharakterni, pripadne ide o politickii mafiu, zbohatli-
kov, zlodejov z vlddy.

23 Antisemitizmus predstavitelov a sympatizantov slovenskych pravicovych ex-
trémistov v tejto Casti publikacie nie je detailnej predstaveny, pretoZe sa orientu-
jeme predovsetkym na analyzu parlamentného jazyka a printovych dokumentov,
je vSak jednoznacne pritomny v komentaroch na socialnych sietach (pozri viac
Blog Jana Bencika 2016-2017).
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- ,Spravime poriadok so zlodejmi v kravatdch aj sparazitmi
vosaddch“ (LSNS 2016).

V predstavenych citatoch nie je vyjadrena len kritika na adresu aktu-
alne popularnych politikov, existujlicich pomerov, pripadne existujiceho
systému. Nejde len o systém politiky, stranicky systém, ale ide o politic-
kého systém ako celok. Teda systém vztahov medzi minimalne tromi
urovnami: ekonomikou, politikou a spolo¢nostou. Vzhl'adom na to, Ze ex-
trémisti maja zaujem oslovovat predovsetkym l'udi, ktori s tymto systé-
mom spokojni nie st, Casto Stylizuju svojich oponentov do pozicie za-
stupcov toho starého a nefungujiceho systému. Tym sa opat dostavame
k dichotémii ,my dobri, ktori chceme novy systém“ vs. vy, zdstupcovia sta-
rého systému“. Jazyk extrémistov nadobuda povahu sprisahaneckych teé-
rif o 'ud'och predstavujucich zaujmy akejsi nadnarodnej skupiny (napri-
klad vel'kych firiem, americkych vyrobcov zbrani, Zidov, Ameri¢anov,
slobodomurarov), ktora sa chce obohatit na tkor Statu, resp. spolo¢nosti.
Vzhl'adom na to, Ze aktualny systém je podporovany mienkotvornymi
médiami, si v perspektive populistov za nepriatel'ov povazované aj mé-
did. Vtomto pripade sa dostavame k d'alSej dichotémii ,mainstreamové
médid“ (tie, ktoré klamu) vs. ,alternativne médid“ (tie, ktoré hovoria
pravdu).

Vzhl'adom na to, Ze aktérom politickej komunikacie je vzdy clovek,
dolezitou sucastou, a to nielen populistickych formacii, st lidri politic-
kych stran. V pripade populistov je prave charizmaticka osobnost vo ve-
deni strany ajeho schopnost prostrednictvom komunikativnej kompe-
tencie ziskat podporu verejnosti (Hrivikova 2016a) alfou a omegou ich
uspechu. Je to vyznamna ¢rta modernych populistickych formécii (Spier
2006). Populista sa v argumentacii opiera o vol'u verejnej mienky, prob-
1ém definuje zvacsa Cierno-bielo, vysmieva sa svojim politickym oponen-
tom avyuziva strach obyvatelov z pripadnych socioekonomickych
zmien. Na prezentaciu svojich vizii intenzivne vyuziva internet, predo-
vSetkym socialne siete, je dobrym re¢nikom, pricom sa Stylizuje do tlohy
Cloveka, ktory rozumie potrebam I'udi. Malokedy alebo takmer vébec ne-
priznava svoje chyby. Zodpovednost za osobné zlyhania alebo zlyhania
vlastnej strany dokaZe preniest na politickych oponentov, pripadne na
politickych partnerov v koalicnej vlade. Vytvara tak dojem vlastnej ne-
nahraditel'nosti, ktorému uveria nielen voli¢i, ale aj clenovia strany.
Predstavuje klticovi osobu v stranickej hierarchii, pretoze od predsedu
alebo inej vysokopostavenej osoby vo vedeni si odvodené voli¢ské pre-
ferencie a volebny uspech celej strany. V pripade slovenskych extrémis-

161



Jazyk politiky v konfliktnej Struktire slovenskej spolo¢nosti

tov je tato personifikdcia politiky vyjadrend v nazve politickej strany,
ktora obsahuje meno lidra - Kotleba - Ludova strana Nase Slovensko.

Pri pohl'ade na predstavené témy je evidentné, Ze v populistickych
prejavoch pravicovych extrémistov dominuju dva typy Specifickych jazy-
kovych realizacii: synekdocha a topos (Riesigl 2011). Synekdocha, teda
oznacenie cCasti pre celok, pripadne naopak celok pre ¢ast, sa v pripade
populizmu objavuje najma pri slove ud. Samozrejme nejde o vSetkych
l'udi, ktorf patria k I'udu, resp. narodu, teda k spolocenstvu, ktorého cha-
rakteristickym znakom je okrem iného spolo¢ny jazyk, spolo¢né, spra-
vidla hranicami vymedzené tizemie, pripadne urcité spolo¢né kultirne
Specifika.2* Tato Specialna rétoricka figiira totum pro parte plati zvycajne
len pre urciti socioekonomickt skupinu, resp. elektorat populistického
subjektu. Malokedy je slovom lud oznaceny cely narod. Extrémisti nim
spravidla oznacuju len tu cast’ spoloc¢nosti, ktord podporuje ich progra-
mové priority, 'udi na opac¢nej strane povazuju za nepriatel'ov.

Pre jazyk populistov z radov pravicovych extrémistov je vsak ovela
priznacnejSie to, Ze pouzivaju chybnd argumentdciu (argumentacny
klam), ktora je v tedrii oznacovana ako argumentum ad populum (Riesigl
2011). V sudlade s touto argumentacnou schémou, ak nieco poZaduje I'ud,
vacsina l'udu, alebo aspoint dominantna socioekonomicka skupina, malo
by sa toto Zelanie pretavit do skutocnosti. Alebo naopak, ak si I'ud nieco
nepraje, nemdze to ostat’ alebo stat sa realitou. Dolezité je vsak uviest, Ze
pod slovom l'ud sa nechape I'ud ako celok, ale len urcita skupina I'udi
podporujuca prave politiku pravicovych extrémistov. Ostatni sa zvycajne
chapu ako nepriatelia l'udu.

Jazyk politickych extrémistov sa nevyznacuje svojimi Specifickymi
znakmi len v pisomnej podobe, lisi sa aj vo verbdalnej rovine. Vyjadrova-
nie populistov je dynamickejsie, vyraznejsie, expresivnejsie a jednoduch-
Sie. Populista nema zaujem vysvetlit, ale zaujat, fascinovat, komuniko-
vat' inak, ako vacsina politikov, vysmiat' sa svojim oponentom. Cielom
tejto stratégie je v prvom rade presvedcit volica. A to bez ohl'adu na to, ¢i
argumenty, ktoré pouZziva, majui alebo nemaji vypovednt hodnotu a daji
sa presvedcivo verifikovat.

24 Tato charakteristika neplati pre vSetky narody. Niektoré narody nemajui spolo¢ny jazyk
(Svajtiari), niektoré narody nezijii iba na izemi jedného $tatu (Kurdi, Mad'ari, Zidia).
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7.7Zaver

Predstavené vysledky systémovej analyzy vyvoja politickej lingvistiky
ako vedy nachadzajuicej sa na hranici medzi lingvistikou a politolégiou,
ako aj jej sicasného stavu vo svete aj u nas doma davaju prilezitost kon-
Statovat, Ze politicka lingvistika je dnes aktivne sa rozvijajaci vedecky in-
terdisciplinarny smer, ktory sa zaoberda vyskumom vyuZivania jazyko-
vych prostriedkov ako nastrojov zapasu o politicki moc a manipuléciu
spolocenskym vedomim. Hlavnym cielom politickej lingvistiky je analyza
réznorodych vztahov medzi jazykom, myslenim a politickou komunika-
ciou, subjektmi politického Zivota a politickym stavom spoloc¢nosti.

V publikacii sme sa snazili vysvetlit a zdovodnit tézu, Ze politicka lin-
gvistika ma svoj samostatny objekt vyskumu, a sice politicky diskurz.
Stymto cielom sme predlozili podrobnu analyzu podstaty politického
diskurzu, ktory mdéZeme definovat i nasledne skiimat' ako realizaciu ja-
zyka politiky vo vSetkych jej podobach, ako redlne zhmotnenie vSetkych
prostriedkov narodného jazyka v reci, ktoré je mozné pouzivat v kontex-
te politickej Cinnosti. Analyza skiimanej literattiry k problematike poli-
tického diskurzu ndm dovol'uje urobit nasledovné zavery:

a) Vseobecne platna definicia politického diskurzu zatial' neexistuje, av-
Sak moZeme ho vnimat ako verbalnu komunikaciu v ur¢itom socidlnom
a psychologickom kontexte, v ktorej sa autorovi a recipientovi pridel'uju
urcité socidlne roly v stilade s ich G¢astou na politickom Zivote predsta-
vujucom predmet komunikacie. V Sirokom ponimani je to kazdy diskurz,
v ktorom je s oblastou politiky spojeny aspon jeden z jeho prvkov: sub-
jekt, adresat alebo obsah textu alebo reci.

b) V uzsom chépani politicky diskurz je diskurz, cielom ktorého je ziska-
vanie, udrZiavanie a realizacia politickej moci, €o je nevyhnutné mat’ sts-
tavne na zreteli pri uskuto¢iiovani kazdého vyskumu politického diskur-
zu, pretoZe prave tento ciel je rozhodujuici pri vybere jazykovych pro-
striedkov a vnutornej logiky textu.

Prave poslednd menovanud tézu sme mali sistavne na zreteli, pred-
stavovala klicové metodologické vychodisko pri skimani konfliktnych
linii slovenskej politiky.

Na zaklade zisteni predstavenych v predchadzajicich kapitolach
mozno konStatovat, Ze politicky jazyk sa v slovenskych stradniciach vy-
vija v zavislosti od aktualnych tém nastol'ovanych v politickej diskusii.
Kazda konfliktna linia ovplyvnujtca formovanie slovenského stranicke-
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ho systému je charakteristicka svojim Specifickym jazykom. Tieto Speci-
fik4 sa daju identifikovat’ primarne v lexikalnej oblasti, pricom plati, Ze
umerne k tomu, ako sa konfliktné linie marginalizovali, pripadne tplne
stratili, ustipili do tzadia alebo sa tplne vytratili z politického slovnika
kazdodennej politiky aj vyrazy charakteristické pre jednotlivé konfliktné
témy. Vynimku predstavuje len konfliktnd linia socioekonomickej trans-
formacie, ktora formuje politické strany a ideologicky ich ¢leni na l'avico-
vé a pravicové aj v stc¢asnosti. Na predloZenych prikladoch sme vSak po-
ukazali aj na ta skutoc¢nost, Ze v pripade politikov, ktori reprezentuju vo-
licov dlhodobo niekol'’ko volebnych obdobi, pripadne sa do aktivneho po-
litického Zivota dostali opat’ az s odstupom niekolkych rokov, sa mézu
vich sucasnych verbalnych prejavoch objavovat rezidua politického
slovnika charakteristického skér pre konfliktné linie devatdesiatych ro-
kov.

Sumarne teda moZno vyslovit tvrdenie, Ze bazu troch najdolezitejsich
politickych konfliktov s vplyvom na vyvoj politickych stran a stranickeho
systému mali témy 1. budicnost postavenia Slovenska: Slovensko ako
stucast Ceskoslovenska alebo ako samostatny $tat; 2. akceptovanie alebo
odmietnutie politického Stylu Vladimira Meciara a jeho vlady; 3. pomala
socioekonomicka transformacia alebo razantné kroky smerom k liberali-
zacii trhovych podmienok. Okrem troch uvedenych konfliktnych linif
(federalizmus vs. secesionizmus, orientacia na Zapad vs. orientacia na
Vychod asocioekonomicka konfliktna linia) bol predstaveny aj jazyk
konfliktnej linie komunizmus vs. antikomunizmus.

Pri pohl'ade na lexikalnu rovinu politického jazyka slovenskej politic-
kej elity je mozné konStatovat, Ze predovSetkym téma narodnostatneho
usporiadania Slovenskej republiky, ako aj téma politického Stylu Vladi-
mira Meciara a jeho tretej vlady mimoriadne intenzivne ovplyvnili poli-
ticky slovnik. Zaroven sme prave na jazyku tejto konfliktnej linie identi-
fikovali podobnosti medzi jazykom komunistickej propagandy pred ro-
kom 1989 a vyjadrovacimi prostriedkami charakteristickymi pre slovnik
Meciara, jeho poslancov a lojalnych Zurnalistov, ktoré pouzivali na nega-
tivne zobrazovanie vtedajsej opozicie. V obdobi, ked’ bolo moZno v Struk-
turovani verbalnych interakcif eSte pozorovat pozostatky mechanizmov
typickych pre jazyk komunistickej propagandy, na zaklade nasho vy-
skumu absentovala diskusia o politickej korektnosti, resp. o spravnosti
alebo nespravnosti pouzivania niektorych vyrazov typickych skor pre to-
talitné a autoritarske vladnutie Komunistickej strany Ceskoslovenska.

V publikacii sme analyzovali aj jazyk charakteristicky pre najnovsie
konfliktné linie, ako Stat vs. cirkev, eurooptimizmus vs. euroskepticiz-
mus, ale aj konfliktné linie otvorenost vs. uzavretost a systém vs. anti-
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systém. Zatial' ¢o niektoré témy charakteristické pre tieto konfliktné linie
sa zdali pévodne margindlne, s postupnym formovanim slovenského
stranickeho systému sa na urcité obdobie stali dolezitymi faktormi vply-
vajucimi na vyvoj, resp. samotnu existenciu politickych stran.

Politicky slovnik sa vSak nemenil len na turovni politics, teda na pro-
cesnej urovni politiky, jeho lexikalny korpus sa obohacoval o nové vyra-
zy aj na urovni polity a policy. Prv1, institucionalno-normativnu droven
ovplyvnil predovsetkym vstup Slovenskej republiky do Eurdpskej unie.
Uradné texty, ktoré prichadzajii na Slovensko vo forme prekladov, st
preto dolezitym pramenom novej slovotvorby.

Vo vol'bach 2016 sa podarilo prekrocit patpercentné kvorum d’'alSim
politickym subjektom, naopak postupny pokles voli¢skych preferencif
predznamenal vylicenie niektorych stranickych formacii zo skupiny re-
levantnych politickych subjektov. Nové politické strany v Narodnej rade
Slovenskej republiky si manifestaciou (a aj katalyzatorom) prieniku no-
vych tém do politickej diskusie. A s novymi témami prichadzajui aj nové
slova, nové hesl3, nové spdsoby politickej komunikacie. MozZno teda tvr-
dit, Ze s formovanim slovenského stranickeho systému sa formuje aj po-
liticky jazyk slovenskej politickej elity, ktory zadava urcité tendencie ja-
zykovej dynamiky slovenského politického a medialneho diskurzu. Tieto
procesy poskytuji bohaty material, ktory podnecuje vyskum jazyka poli-
tiky v ramci politolingvistického badania, rozvoj ktorého je stimulovany
rasticim zaujmom o podmienky a mechanizmy fungovania politickej
komunikacie.

Na zaklade naSich vyskumov si dovolime tvrdit, Ze zakladne vektory
vyvoja politického diskurzu na Slovensku a dynamika aktualizacii poli-
tického slovnika sa budud formovat podla toho, ktoré témy sa budu na-
stol'ovat vo verejnej diskusii, pritom vébec nemusi ist 0o nové spolocen-
ské fenomény. Na ilustraciu, o medzinarodnej migracii sa diskutovalo
v odbornych, akademickych kruhoch, na vedeckych konferenciach uz
davno pred rokom 2015 (Lid'ak 2009, 2014; Stefandik, Len¢ 2012), slo-
venska politicka elita sa vSak tejto téme zacala intenzivnejsie venovat az
vlete 2015 (Lid'ak 2017). Analogickym prikladom je aj téma ochrany Zi-
votného prostredia. Tato problematika je vo viacerych eurépskych kraji-
nach pric¢inou vzniku Strany zelenych, na Slovensku sd environmentalne
otazky stale na oKkraji politickej diskusie. Nemozno vsak vylucit tézu, Ze
tak, ako téma medzinarodnej migracie, bude aj problematika ochrany
prirody v buducnosti patrit medzi prvoradé témy stranickych progra-
mov.

Nie su to vSak len témy determinujice vyvoj konfliktnych linii
a nasledne aj politicku slovotvorbu. Ur¢ite st to aj ad hoc témy objavuji-
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ce sa v urcitych kratkodobych, ale mimoriadne intenzivnych politickych
debatach, predovSetkym pocas volebnych kampani. Vyrazy pouZivané
pri verbalnom struktirovani danych tém sa z politického slovnika vytra-
tia po ukonceni diskusie. Ako priklad uvedieme kamparn pred prezident-
skymi vol'bami 2014, ked sa do politického slovnika dostali vyrazy ako
scientoldg alebo tiZernik, ktorymi volebny tim Roberta Fica v rdmci jeho
negativne vymedzenej kampane oznacoval hlavného sitpera Andreja
Kisku. Pritom podobne, ako pri dnes uz zabudnutych vyjadrovacich pro-
striedkoch zaniknutych konfliktnych linii, obe uvedené slova sa postupne
vytratili z politického slovnika politickej elity a v sticasnosti ich nacha-
dzame len v anonymnych internetovych diskusiach.

Nie st to len nové témy verejnej diskusie, ktoré ovplyviiuju slovo-
tvorbu v oblasti politiky. V budtcnosti by politicky jazyk mohli ovplyvnit
aj javy a procesy v politike doteraz nezndme, na oznacenie ktorych bude
potrebné najst vhodné ekvivalenty. Ako priklad mo6Zzu sluzit dva odlisné
sposoby ako dosiahnut politicku kariéru, ktoré sa v nemeckom jazyko-
vom prostredi oznacuju ako Seiteneinsteiger a Ochsentour (Lorenz, Micus
2009).20 Kazdy z nich sa da prelozit urcitym slovenskym ekvivalentom,
ten by v8ak nezodpovedal ich skuto¢nému vyznamu. Vzhl'adom na pre-
ruSeny prirodzeny vyvoj formovania politickych stran, ako aj politickych
kariér, na rozdiel od Nemecka, tento aspekt politickych kariér nebol ty-
picky pre postkomunistické Staty. S odstupom troch desatroci, ktoré
uplynuli od systémovej zmeny, by sa vsSak aj politicka kariéra a politicka

20 Do skupiny Seiteneinsteiger (alebo Quereinsteiger, termin prebraty z anglictiny
cross-over) patria osoby, ktoré uZ pred vstupom do politiky dosiahli uznanie
v inej profesii nesuvisiacej s politikou. Prechadzaju teda z jednej profesionalnej
drahy, napr. zakademického prostredia, kultiry, Sportu, podnikatel'ského
sektora, prava alebo ekonomiky, do druhej - politickej. Niekedy sa povodnej
kariéry uplne alebo docasne vzdavaji. Vinych pripadoch sa politickd ¢innost
stava ich hlavnym pracovnym pomerom, hoci predchédzajiice zamestnanie neo-
pustaju, z hl'adiska dolezitosti a vynaloZenej energie sa vSak stava sekundarnym.
Dolezité je, ze nastup do stranickej alebo verejnej funkcie prebehne rychlo, t. j.
bez dlhSej vnutrostranickej kariéry (Herzog 1975). Druhu kategériu nazyvaju
nemecki autori Ochsentour alebo Ccistou politickou kariérou (Reine-
Politikkarriere) (Lorenz, Micus 2009). Tento typ politikov v mnohych pripadoch
zacina politicktl kariéru v obdobi svojho dospievania vstupom do mladeznickej
organizacie materskej politickej strany. Do verejnej funkcie sa vSak na rozdiel od
prvého typu politikov nenastupuji ihned’, ale az po niekol’kych rokoch pdsobenia
v politike. Po kariérnom rebricku stiipaji postupne, sibezne s hlavnym
pracovnym pomerom (Stefanéik 2012b).
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regruticia mali stat relevantnym objektom politologického i lingvistic-
kého vyskumu.

Sumarne povedané, vyvoj politickych stran a stranickeho systému je
mozné skimat aj prostrednictvom analyzy vyvoja politického jazyka.
V naSej publikacii sme sa snazili poukazat na to, Zze koncept Stiepnych,
resp. konfliktnych linif méZu potvrdzovat nielen politologické alebo so-
ciologické vedecké perspektivy, ale nové podnety do tohto vyskumu mo-
Zu priniest aj lingvisti.

Veda o jazyku politiky, resp. politolingvistika spiia vSetky predpo-
klady na to, aby sa etablovala nielen medzi lingvistami, ale rovnako aj
medzi odbornikmi, ktori reprezentuji humanitné a socialne vedy na réz-
nych slovenskych akademickych pracoviskach. Aj ked' v naSej praci sme
museli konStatovat, Ze slovenska politicka lingvistika je stale v pociat-
koch svojho rozvoja a Ze sociolingvistické aspekty politickej komunikacie
eSte nie su dostato¢ne rozpracované, sicasné tendencie jej vyvoja nazna-
Cuju, ze ma vsetky predpoklady na dynamicky rozvoj, a to v podobe in-
terdisciplinarne orientovanych vyskumov. Diskurzna analyza politickej
komunikacie totiz v sticasnosti ignoruje nielen hranice konkrétneho tex-
tu, ale aj disciplinarne rozhranicenia a ziskava postavenie vyskumného
smeru zaloZeného na sucinnosti viacerych odborov.
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12. Summary

The aim of the authors of this publication was to find out how the cleav-
ages affecting the formation of the Slovak political party system have
been reflected in the political language. The publication describes two
decades of political communication development of systemic political
parties, as well as the verified possibility of observing the development
of cleavages through the research of political communication. The au-
thors' research is based on the hypothesis that each dominant cleavage
had had its distinctive language, which either disappeared on the one
hand, rather quickly, at a time when the given cleavage lost its intensity
or was completely overcome or has been present in political communica-
tion up to this day, in case the cleavage persists. In the examples, the au-
thors pointed out the fact that, for politicians who represent voters in the
long run or may have come back into active political life after several
years, their current communication may reveal the residuals of a politi-
cal dictionary characteristic of the 1990s cleavages.

The basis of the three most important political conflicts with an im-
pact on the development of political parties and the party system formed
following issues 1: the future of Slovakia as a part of Czechoslovakia or as
an independent state; 2. acceptance or rejection of the political style of
Vladimir Meciar and his government; 3. slow socio-economic transfor-
mation or strenuous steps towards liberalization of market conditions.
In addition to the three cleavages (federalism versus secessionism,
westward orientation vs. eastward orientation, and socio-economic
cleavage), the language of the communism vs. anticommunism cleavage
has been presented.

Taking into account the lexical aspect of the political language of the
Slovak political elite, it can be stated that mainly the topic of the nation-
state organization of the Slovak Republic, as well as the topic of the polit-
ical style of Vladimir Meciar and his third government, have particularly
influenced the political vocabulary. At the same time, the language of this
cleavage identifies the similarities between the language of communist
propaganda before 1989 and the means expressing the vocabulary of the
HZDS, SNS and ZRS leaders, as well as the loyal journalists they used to
depict the opposition negatively. At this cross connection between com-
munist propaganda and the language of the democratic party elite, the
absence of a discussion on political correctness has been identified,
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and/or about the rightness or inaccuracy of the use of certain terms
characteristic of undemocratic regimes.

The publication also analyses the language of current cleavages, such
as the state vs. church, eurooptimism vs. euroscepticism, as well as equal
cleavages like openness vs. demureness and system vs. antisystem.
While some of the issues characteristic of these cleavages were originally
marginal, with the gradual formation of the Slovak party system, they
became important factors with the impact on development for a certain
period, and/or very existence of political parties.

In summary, the development of political parties and the party sys-
tem can also be explored by analysing the development of the political
language. Therefore, the authors of publications analyse the nature and
particularities of the language of politics and political discourse in detail.
They also point out the importance and the specifics of applied interdis-
ciplinary politolinguistic observations as well as the number of theories
that are being examined today in the world and Slovakia in the field of
political linguistics. In the publication, it is emphasized that the concept
of cleavages can be tested not only by political or sociological methods,
but linguists can also bring new impetus to this research. Knowledge of
the language of politics - politolinguistics fulfils all the prerequisites for
establishing not only between linguists but also between professionals
who represent humanities and social sciences in other Slovak academic
workplaces.
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