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izolovanych maloplosnych porastov a pod. v oblastiach podliehajlicich pla-
novanym zmenam, resp. nachddzajlcich sa v dzemi plénovanom pre velké
projekty /Dunajské vodné diela, vystavba velkych sidlisk, tovdrenskych
objektov, letisk, dialnic a pod./. Pre uvedené vyskumné ciele sd najda-
leZitej3ie dlhodobé pozorovania vybranych skupin Zivo&ichov, na zéklade
ktorych je moZné predvidat zmeny v prostredi, prognozovat dosah zmien

za populdcie volne Zijdcich Zivo&ichov a v kone&nom ddsledku vypracovatf
ndvrhy na ozdravenie krajiny &i zmiernenie negativnych dopadov.

Chrobéky /Coleoptera/ /Ing. Z. Sustek, CSc./

Chrobdky /Coleoptera/ sd v stredoeuropskej krajine zastdpené pri-
bliZne 6 000 druhmi. Vyraznd ekologickd diferencovanost a druhové bo-
hatstvo celého radu a najmd niektorych geladi v CSSR: Staphylinidae
1300 druhov, Curculionidae 700 druhov, Chrysomelidae 600 druhov, Cara-
bidae 550 druhov, Cerambycidae 230 druhov atd. umoZfiuje, Ze sa chrobiky
vyskytujd v celom spektre prirodzenych ekosystémov i v celej skdle ich
vyvojovych a clovekam zmenenych &tadii. T&to vliastnost umoZiuje posudzo-
vat stav spologenstiev chrobdkov a postupne stanovif sled zmien ich
vlastnosti, priznaénych pre jednotlivé stupne narusSenia ekosystémov.
Tak bude moZné ziskat uréity "etalan" pouZiteIny k priamemu hodnoteniu
aktudlneho stavu sledowvanych ekosystémov i k dlhodobejSiemu monitoringu
ich vyvoja. Vytvorenie takéhoto etalonu je v8ak dlohou buddcnosti. V
siCasnosti sa pri interpretdcii podobnych vyskumov stdle treba opierat
viac menej o rastrovité informdcie a skusenosf autorov.

Pri vybere jednotlivych &eladi chrobdkov pre vyskumy zamerané na
potreby ekologického hodnotenia a pldnovania krajiny treba vychddzat z
viacerych vlastnosti, vyberanych geladi. Samozrejmym predpokladom je
schopnost poverenych pracovnikov spolahlivo determinovaf aspof prevaznu
tast zdstupcov do druhov a na tejto drovni aj ziskané vysledky interpre-
tovat. Akékolvek pokusy o hodnotenie stavu ekosystémov len na zdklade
skupinovej abundancie alebo biomasy spolotenstiev taxocenoz, tej ktorej
telade majd minimélnu vypovednd hodnotu a treba ich zavrhnit ako prejav
diletanizmu. Dalej treba vyberat takd skupinu chrobdkov, u ktorej sa
vatsina zdstupcov v sledovanom type prostredia alebo geografickej oblasti
nevyskytujd na hranici aredlu svojho geografického rozdirenia alebo
ekologickej tolerancie. V takychto pripadoch aj minimdlne klimaticke

vplyvy mozZu maf ne&akane silny U&inok na &truktiru populdcii takychto
druhov alebo celého spolo&enstva.
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Okrem toho taketo skupiny nedovolujd zvy&ajne zhromaZdif kvantitativne
preukazny materidl. A to tak z hladisk ¢isto metodickych ako aj z hla-
disk ochrany prirody. Dalej je vyhodné, ak aktivita zdstupcov vybranej
skupiny je rozloZend po celom vegeta&nom obdobi. Z tychto hladisk sd
pomerne mdlo vhodné niektoré prevaine xylofdgne alebo xylobiotné skupiny,
ktoré sa vo volnej prirode vyskytuji pomerne krdtku dobu a ziskanie
ktorych je zvy€ajne vo vacdom mnoZstve moZné len dochovanim z napadnutych
kmefiov alebo kondrov.Hoci na druhej strane &asto zahrfajd neoby£ajne
citlivé druhy, Specializované na rdzne zmeny prostredia, v?ékyt ktorych
mbZe byf zndmkou vysokej biotickej hodnoty sledovaného typu prostredia.

I hladiska potrieb ekologického hodnotenia krajiny si velmi vhodnou
skupinou bystruSkovité /Carabidae/. V strednej Europe vytvdrajd druhovo
i vyrazne diferencované, po&tom jedincov velmi bohaté spoloienstvd vo
vietkych typoch ekosystémov a so zmenenou Struktirou sa vyskytujud vo
vyslovene znifenych a chronicky pionierskych spoloéenstvdch bezprostredne
vo velkych hutnych prevddzkach alebo v strede velkych miest. Zbierat ich
moZno do zemnych pasci, ktoré pracujd automaticky po celd dobu ich EXpO-
zicie v danom prostredi. Zemné pasce su takmer 5tandardne pouzivand
metoda k zberu bystruSkovitych v prevaZnej vdtSine ekologickych stddii.
Hoci na druhej strane, lzemné pasce maju nevyhodu, %e viacej zachytdvaju
pohybovo aktivnejsie druby. Vyhodou bystruskovitych je ich mdlo 3peci-
fickd karnivoria, ktord ich robi nezdvislymi na vymiznuti jednej Zivnej
rastliny, ako je tomu v pripade mono alebo oligofédgnych fytofdgov. Preto
zmeny v Struktidre ich spoloéenstiev mdZu byt spolahlivej%ie interpretova-
né ako dbsledok vplyvu viacerych komplexne pdsobiacich faktorov. Vyznam-
nou prednostou bystruSkovitych je i v medzi hmyzom mimoriadne dobrd
znalost ekologie tejto &elade.

Vhodnou skupinou kompletdrnou k bystruskovitym si v stredoeuropskej
krajine drob&ikovité. Hoci sdi v strednej Fuvlne ovela bohatSie zasti-
pené ako bystru3kovité, Specializdcia viacerych druhov alebo rodov na
uréité veImi vyhranené typy prostredia a ekologickych nik vedie k tomu,
Ze v pohyblivej zloZke pddnej fauny si relativne menej zastipené. Okrem
toho, vzhladom na svoju vefkost, vyplfiajd zvytajne medzeri medzi ekolo-
gickymi nikami obsadzovanymi bystruskovitymi. Preto ich zastidpenie v
jednotlivych ekosystémoch byva do urtitej miery v slabo negativnej kore-
ldcii s bystruSkovitymi. Teda tam, kde si zastipené silnej3ie bystrusko-
vité, drobZikovité mierne ustupﬁjﬁ. Drob&ikovité si zvdésa pohyblivejsie
zko bystrudkovité a medzi druhmi tvoriacimi sd&ast pohyblivej zloZky
o0dne) fauny sa vyskytujd viacej eurotopné a euryekné druhy. Spolocenstvd
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drobéikovitych preto nie sg aZ tak silne diferencované ako u bystrusko-
vitych. Nevyhodou je vi&$ia droved znalosti ich antekoldgii a cenoldgii.

VzhIadom na potravné vizby oboch celadi je dalej vhodné, ak je
moZnost aspof kvantitativne sledovat zastdpenie pavikov, ktoré tie? vysty-
Pujd do kompetiénych a Priamych potravnych vztahov s oboma €eYadami.

Pre sledovanie zmien vo vodnych ekosystémoch sy veImi vhodnou a
na rdzne typy vodného prostredia dzko Specializovanou skupinou potdpni-
kovité - Dytiscidae a ¢elad Haliplidae. Ich bicindikagneg vyuiZitie a
znalost cenclogie Je v3ak zatial len v zaCtiatkoch. V kazdom pripade v3ak
ide z tohto hTadiska o perspektivnu skupinu.

Pre charakteristiku stavuy ekosystémov majy Svojou povahou vynika-
Juice predpoklady liskavkovitsé /Chrysomelidae/ a nosdtikovité /Curculig-
nidae/. Obe &eTade si velmi druhovo bohateg a majd velmi Siroks spektrum
Zivnych rastlin., Ich poiravnd Specializdcia sa pohybuje medzi vyhranenou
monofdgiou aZ po Sirokd polyfdgiu. Druhove bohatstve i pestrost po-
travnych vzfahav a ekologickych ndrokoy jednotlivych druhov im umoZfiuje
podobne ako bystruskovitym a drnbﬁikuvitfm vytvdarat spologenstvd vo
vietkych typoch stredoeuropskych terestrickych ekosystémov. Ich zber je
moZny pomerne nendroénymi metodami /Smykanim a preosievanim/ umozfAujdcimi
ziskat kvantitativne Preukazny materidl. Uréitouy nevyhodou je naopak
znatnd determinacnj naroénost niektorych skupin druhov, vyZadujlca précu
alebo pomoc erudovansdho Specialistu.

V oblastiach s aridnou klimou /stredozemie, centrdlna a stredns
fzia, juZné oblasti Severnej Ameriky, Austrdlia/ s velmi silne druhovo
1 pocétom jedincov zastupené mdciarovitse pri vyuZiti oboch #eladi pre
ekologické hodnotenia. Zatial sa ako nevyhoda alebo skdr doasni taZzkost
Pri vyuziti oboch &eladi pre ekologické hodnotenia javi pomerne malj
znalost ich cenoldgie. Kvantitativne podlozensg ekologické a cenologickeé
Stidie o tychto &eladiach si zatial pomerne zriedkavé a preklenutie
tohto nedostatku si vVyZiada e3te dlhi{ gas.

Hoci vtejto &eladi sy stdle v tychto oblastiach pogetns nevyrieseng
atdzky taxonomie a spolahlivej determindcie druhov, &€o je napokon cha-
cakteristickym javam vietkych skupin hmyzu v exotickych krajindch, ich
‘yznam pre ekologicke hodnotenie stavu krajiny a jej vy¥voja je velky
: je porovnatelny napr. s vyznamom bystruskovitych v Eurépskych podmienkach

indika&nému vyuZitiu velkej vdésiny dalsich, zvyCajne menej druhovo
Johatejsich feladi treba pristupovat velmi diferencovane. Hoci neposkytujd



- 133 -

z najrdznejsich dovodov vidy najlepSie predpoklady pre ziskanie kvan-
titativne reprezentativneho materislu s velkou indika&nou hodnotou sa
nevyskytujd v celej skdle sledovanych typov ekosystémov, nemoZno ich vyu-
Zivanie zavrhovat. A to z prostého dévodu, %e hoci len kvalitativne re-
gistrovand pritomnost ur&itého silne stenotopného a Specializovanéha
druhu zistend v najuzsie pnnimandm inventariza&nom vyskume mdéZe mat
velky vyznam nie len pre celkovd charakteristiku sledovaného ekosystému,
ale i z hladiska ochrany a zachovania genofondu méZe indikovat nadviz-
nost takéhoto ekosystému na ekosystémy mimo ndsho lGzemia a mé¥e tak pou-
kdzat i na jeho vyznam z biogeografického hladiska ako izemia, ktoré
méZze byt vhodnym zéchytnym bodom pri migrdcii Zivo&ichov a prirodzenom
rozsirovani ich aredlu. Druhy takejto indikaénej povahy moZno hTYadat
napr. v celadiach Buprestidae, Elateridae, Meloidae, Eucnemidae.

c/ Mikky3e /Mollusea/

MakkySe, ako modelovs skupina, v plnej miere zodpovedd naértnutym
poziadavkdm. Stddiom malakofauny v najmladdej geologickej minulosti
/8tvrtohory/ a hlavne Jej vyvoja v priebehu existencie &loveka /holocén/,
Je moZné zachytit zmeny, &i u? v malakocenozach alebo v jednotlivych
populdcidch. Tieto zmeny &asto sdvisia i suviseli s pAsobenim &loveka
a preto ich mdZeme povaZovat na odraz zmien v prirode. Na zdklade re-
lativne dobrého poznania ekologickych narokov vacsiny nadich miakkysov,
konfrontovaného s vysledkami vyskumu malakofauny ziskanej z kvartérnych
substratov, moZeme v mnohych pripadoch zaujimat prognostickeé stanovisko
k vznikajdcim zmendm /Steffek, 1988/.

S pouzitim malakofauny v ekologickom vyskume krajiny, resp. pri
tvorbe ekologickych Stidii, sa stretdvame zatial len sporadicky /Qteffek,
1982, 1986, 1988 b, 1988 c, 1988d, 1989/. Nie je ani mozné v kaZdom
type krajiny poznatky o malakofaune vyuzit. Existuje ndzor na di-
rencovany pristup pri rieseni ekologickej &tudie polnohospoddrskej kra-
jiny a krajiny relativne zachovalej, bez priemyslu a poInohospoddrstva,
ktoré si stredobodom z&ujmu Stétnej ochrany prirody, napr. §tdtna pri-
rodnd rezervdcia, chrénené nédlezisko, chrdnens krajinnd oblast, ndrodny
park a i. I ked pri oboch typoch ide o ekologicku optimalizdciu, rozdiel
je v spracovani niektorych analytickych podkladov, z ktorych po syntéze
vyistia Specidlne navrhy pre dany typ ekologickej &tddie. Prikladom mése
byt ndvrh na ochranu ohrozeného genofondu Zivo&ichov /Mddry, Hilbert,
Steffek, 1986/ na ur&itom dzemi formou siete biocentier a biokoridorov
alebo formou siete genofondovych pléch /Steffek, 1988d/.



