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The author deals in her work with topics connected with family life at the turn
of the first and second millennium. The period of the life of Saint Adalbert is the
time when a new social organization — the state in the Early Middle Ages — starts to
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Rodina je jednou z primarnych instittcii ludskej spolo¢nosti, jej stabilizu-
jucim prvkom. Neprekvapuje preto, Ze najstarsie zndme nédbozenské texty ako
indickd zbierka Rigvéda, Stary zakon alebo i Novy zdkon venuju vyraznu pozor-
nost prave pravidlam rodinného Zivota. Najstarsie etické a morélno-normativne
spisy poukazuju na skuto¢nost, ze ako nahle prestévaju ludia plnit rodinné, ¢
pribuzenské zévizky, spolo¢nost strica svoju silu.' Ludia sa rodia a umieraju, ro-
diny vznikaju a zanikaju, ale pribuzenské linie ludi a rody prezivaji. Predstavuju
tak v neustdlom prude Zivota ur¢ita kontinuitu a zachovévaju tak pamit spoloé-
nosti. Dosledky pribuzenstva v ¢ase a priestore vedd ku spojenectvu a spolo¢nej
identite, ktord spdja blizke i vzdialené geografické oblasti, alebo su délezitym
prvkom pre spojenectvo dokonca medzi celymi regiénmi. Okrem toho utvéraju
puto medzi generdciami, spdjaju kazdého muza alebo Zenu s ich predchodcami
a zabraiiuju ¢asto tragickym krviprelievaniam. V minulosti pribuzenstvo tvorilo
samostatnu $trukturu celych spolo¢nosti.” Uvedené poznatky socioldgov a kul-
turnych antropol6gov st jasnym argumentom, Ze vyskum rodiny a pribuzenstva
v minulosti je potrebny, m4 zmysel a moze prispiet k pochopeniu niektorych
historickych udalosti.?

! MOZNY, Ivan. Rodina a spole¢nost. Praha : Slon, 2006, s. 15.

> MURPHY, Robert F. Uvod do kulturni a socidlni antropologie. Praha : Slon, 1998, s. 100.

3 Najnovsie poznatky k okolnostiam vyvrazdenia Slavnikovcov naznacuju, ze tu i$lo o krvna pom-
stu Vojtechovej rodine. TRESTIK, Dusan. Pro¢ byli vyvrazdéni Slavnikovci? In Antiqua Cuth-
na 2. Slavnikovci v éeskyjch déjindch. Praha : KLP-Koniasch Latin Press, 2007, s. 13-19.
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Vyskum manzelstva a rodiny v obdobi raného stredoveku sa stretdva
s mnohymi tazkostami a uskaliami vyplyvajicimi predovsetkym z nedostatku
prameniov, pretoze mnohé druhy pisomnych prameniov (napr. matriky), s kto-
rymi pracuju historici pri $tudiu rodiny v mlads$ich obdobiach, jednoducho este
neexistovali. Zaroveri su takmer vetky dochované pramene cirkevného pdévodu.
Zakonniky, na ktorych bol vyskum rodiny doteraz predov§etkym zalozeny, st
ovplyvnené rimskym, byzantskym i kanonickym pravom. Zdrojmi informdcii
o pdvodnych manzelskych a rodinnych zvyklostiach s penitencidle, pripadne
cestopisy arabskych alebo zidovskych kupcov, ktori neboli zviazani s novou vie-
rou a jej konceptom vnimania sveta a dokdzali pozndvat i realitu kazdodenného
zivota, a preto sa im podarilo zaznamenat a zachovat aj niekolko informacii o po-
dobe rodinného zivota.

V minulosti bol vyskum rodiny v ranom stredoveku zalozeny predovsetkym
na podklade pramenov prévnej povahy. Vychodiskovym bodom institucionalne-
ho vyskumu rodiny bolo porovnévanie manzelského a rodinného prava. Tieto
préavne normy sluzili zéroven ako zdroj pre analyzu foriem manzelstva a rodiny.
V podstate sa skimali vi¢sinou formy sobédsa, pravne pomery medzi manzelmi
arodi¢mi a detmi a taktieZ prdvne postavenie Zien a deti. Takto orientovany vy-
skum sa zaoberal najméd normativnymi pravidlami, bez toho aby sa do tvahy
brala i moZn4 diskrepancia medzi pravnymi normami a socidlnymi normami na
jednej strane a skuto¢nymi socidlnymi vztahmi a sprévanim na druhej strane.*
Ranostredoveké prévne pamiatky vSak nadalej patria aj v su¢asnosti k najdolezi-
tej$im zdrojom poznania noriem pre manzelské a rodinné spolunazivanie.

Skasenosti historikov presved¢ivo preukazali, Ze pre hlbsie porozumenie
fungovania rodiny je nevyhnutné vyuzit aj poznatky kultarnych antropolégov
ziskané nielen k rodine a pribuzenstvu ale i k in$tititu manzelstva.® Rozsiahle
vyskumy kultarnych antropolégov k institutu rodiny a manzelstva v réznych
spolo¢enstvach priniesli niekolko doélezitych poznatkov, ktoré st platné pre cela
ludskua spolo¢nost. Manzelstvo existuje vo véetkych spolo¢nostiach. Znamend
to, ze v kazdej spolo¢nosti existuje spolo¢ensky uzndvany typ zvazku medzi
muzom a zenou, ktory je verejne schvileny a uznany. Antropoldgovia nazyvaja
tento zvizok manzelstvom; jednotlivé podoby manzelského Zivota su kultirne
nesmierne rozmanité. Vieobecne rozsirené rysy manzelstva je mozné zhrnut do
nasledovnych bodov: a) manzelstvo v prvom rade umoziiuje obom partnerom

+ MOZNY, ref. 1, 5. 31.

$ HORSKA, Pavla et al. Détstvi, rodina a st v déjindch Evropy. Praha : Panorama, 1990, s. S6;
GOODY, Jack. Promény rodiny v evropské historii. Prel. Petra Diestlerovd. Praha : Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2006, s. 12.
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préavo ¢init si sexudlne naroky jeden na druhého, navyse je toto sexudlne pravo
spravidla vyhradné, ¢lovek moze mat pohlavny styk so svojim manzelom/man-
zelkou ale s nikym inym. Samozrejme, takmer v kazdej spolo¢nosti dochddza
k cudzolozstvu, ale napriek tomu je uprednostiovand vernost, b) ocakéva sa, ze
manzelom sa narodia deti, ktoré su pokracovanim zivota. Tym, Ze sa deti narodia
v manzelstve, ziskavaju spolo¢enskd totoznost — legitimitu, manzelstvo vytva-
ra priestor pre vychovu deti, c) manZelstvo a rodina st délezitou ekonomickou
jednotkou. Pre kazdy manzelsky zvazok je charakteristickd vymena veci a sluzieb
medzi partnermi. Vid$ina aktov ekonomickej vymeny prebieha v manzelstve
v kazdodennom zivote. V industridlnych krajinach tato delba prace nie je az taka
vyraznd, d) vo vidsine spolo¢nosti existuje predstava o trvalosti manzelstva.®

Podobne ako manzelstvo aj rodinny Zivot je mozné charakterizovat niekol-
kymi spolo¢nymi rysmi: a) antropolégovia v histérii ludstva a ani v siéasnosti
nepoznajui ziadnu spolo¢nost, v ktorej by nebola nukledrna rodina - t. j. rodicia
a deti dolezitd, b) aj v spolocenstvéch, kde z prévneho hladiska nie je rodina mo-
nogamnd, v praxi takd ¢asto byva a zékladnd jednotka produkcie a reprodukcie
je vzdy relativne mal, c) aj v spolocenstvach, kde existuju unilinedrne rodové
linie, ako v starovekom Rime, sa bert do uvahy pokrvné zvizky cez oboch ro-
di¢ov, vratane toho, od ktorého sa pribuzenstvo neodvodzuje. Znamen4 to, ze
aj v patrilinedrnych spolo¢nostiach je brat matky vzdy délezitou postavou. Naj-
novsie tvahy antropoldgov pripustaju, Ze ide predsa len o pozostatok starsieho,
matrilinearneho usporiadania,” d) v ziadnej spolo¢nosti nie je puto medzi mat-
kou a dietatom uplne bez vyznamu, ako z hladiska citového, tak pravneho, aj
ked'v niektorych ideologickych kontextoch im bola prisudzovand mensia véha.
Zaroven antropoldgovia zdoraznuju univerzalnost niekolkych znakov rodinné-
ho Zivota, ako je niklonnost, sexudlna pritazlivost, materska ldska a trachlenie
za partnerom a detmi, ktoré mnohi eurdpski historici povazuju za eur6psky vy-
ndlez. Rovnako aj starostlivost o potomstvo v rdmci parového vztahu je takmer
univerzalna.®

¢ MURPHY, ref. 2, s. 73-75.

7 Za informdciu dakujem doc. Martinovi Kanovskému, PhD. Na zdklade dlhodobého pouzivania
rozdielnej terminoldgie pre manzelovych a manzelkinych pribuznych v starej ¢estine do konca
14. storo¢ia uvazuje aj Cesky historik P. Charvat o spolo¢nosti starych Cechov ako o ,matefské
spole¢nosti“ (CHARVAT, Petr. Frantiek Zeniek, Oldfich a BoZena aneb o zdanlivém mno-
hozenstvi starych Cechit a Moravant. In Sex a tabu v éeské kultruie 19. stoleti. Praha : Academia
1999, 5.71).

8 GOODY, ref. 5, s. 12, 14, 24. V eurdpskej historiografii sa po objaveni knihy Philippe Ariésa,
L “enfant et la vie familiale sous I’Ancien Régime. Paris : Librairie Plon, 1960, sa formovala téza, ze
deti boli v minulosti prehliadané a zanedbévané, dokonca ¢im hlbsie do minulosti ideme, tym
bolo ich postavenie horsie a vykreslované v najé¢ernejsich farbach a az rozsirovanim krestanstva
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Vplyv krestanstva na rodinu

Obdobie raného stredoveku a najmi doba sv. Vojtecha je obdobim mno-
hych spolo¢enskych zmien, ktoré vyplyvaju z prijatia novej viery — krestanstva.
Krestanstvo zdsadnym sposobom menilo konceptudlny svet vtedajsich lu-
df’ a vyrazne zasiahlo aj oblast manzelstva a rodiny. Mnohi historici povazuju
krestanstvo za velmi vyznamny faktor formovania eurdpskej rodiny."® Oproti
zidovskej a rimskej tradicii, kde bolo manzelstvo a splodenie potomstva mo-
ralnou povinnostou, krestanstvo vyzdvihuje zrieknutie sa rodinného Zivota
a Zivot v celibate, zasviteny Bohu."" Okrem toho cirkev zavidzala nové normy
pre manzelstvo, ktoré sa zna¢ne odliSovali od dovtedajsich zvyklosti zndmych
z biblickej praxe, rimskeho préva i zvyklosti Germédnov a Slovanov. Déraz kladla
na nerozlucitelnost manzelstva. Pri sobési vyzadovala slobodny suhlas oboch
partnerov — muza aj zeny.'> Dobrovolny suhlas bol zékladnou podmienkou pre
uznanie sobésa cirkvou. Velkou mierou zasiahlo krestanstvo i do pribuzenskych
vztahov, a to nielen pokrvnych, ale i zo$vagrenych pribuznych. Cirkev velmi
dorazne zakazovala sob4se vdovy s bratom zosnulého manzela (levirdt) ale-
bo sobdse so sestrou zosnulej manzelky (sorordt), ktoré boli zndme z biblickej
praxe.”* Okrem toho zaviedla i novy druh pribuzenstva — kmotrovstvo, ktoré sa
v$ak neobjavovalo v pociatkoch krestanstva.'* Formovalo sa od 3. storo¢ia ako
zdruka za novych prijimanych dospelych, ktori prijatim krstu chceli vstapit do
krestanského spolocenstva. Neskor od 6. storocia sa zacali krstit i malé deti, aby

sa postavenie deti zacalo zlepsovat (zhrnutie najnovsej literatdry LOHRKE, Brigitte. Kinder in
der Merowingerzeit. Graber von Midchen und Jungen in der Alemanni. In Freiburger Beitrige
zur Archdologie und Geschichte des Ersten Jahrtausends. Band 9. Rahden/Westf. : Leidorf, 2004,
s. 14-25; LENDEROVA, Milena - RYDL, Karel. Radostné détstvi? Praha : Paseka, 2006, s. 8-9.
Neskor sa sice objavilo niekolko pric upozornujucich na pozitivnych vztah k detom v stredo-
veku (KLAUS, Arnold. Kind und Gesellschaft in Mittelalter und Renaissance. Beitrige und Texte
zur Geschichte der Kindheit. Paderborn : Schoningh, 1980; SHAHAR, Shulamith. Kindheit im
Mittelalter. Reinbeck bei Hamburg : Rowohlt Taschenbuch, 1993), ale predstava o negativnom
vztahu k defom stdle pretrvéva (u nds naposledy: HANULIAK, Milan. Detski jedinci vo velko-
moravskom prostredi na zéklade pohrebiskovych pramenov z tizemia Slovenska. In Slovenskd
archeoldgia, 2006, ro¢. 54, &. 2, s. 280).

TRESTIK, Dusan. Pocdtky Pfemyslovcii. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 1997, s. 297-311.
'© MITTERAUER, Michael. Warum Europa? Mittelalterliche Grundlage eines Sonderwegs. Miinchen
: C.H. Beck, 2003, 5. 152-198; GOODY, ref. 5, 5. 39-57.

BOLOGNE, Jean-Claude. Svatby. Déjiny svatebnich obfadii na Zdpadé. Praha : Volvox Globator,
1997, s. 62.

12 BOLOGNE, ref. 11, 5. 28; ENNENOVA, Edit. Zeny ve stfedovéku. Praha : Argo, 2001, s. 44.

3 GOODY, ref. §, s. 39, 40.

Podrobnejsie ku kmotrovstvu ako spiritudlnemu pribuzenstvu: JUSSEN, Bernhard. Patenschaft
und Adoption im frithen Mittelalter. Kunstliche Verwandschaft als soziale Praxis. Gottingen : Van-
denhoeck & Ruprecht, 1991, 342 s.

©

=



144 Hana Chorvatova

sa z nich zmyl dedi¢ny hriech a boli zrodené v novom duchovnom Zivote. Za-
roven s krstom boli prijaté do pribuzenstva i vieobecne do spolo¢nosti. Krstni
rodicia deti boli vopred starostlivo vybrani, pretoze preberali ziruky vo vychove
v krestansku vieru.'® Najskor sa intitat kmotrovstva rozvinul vo vychodnej ¢asti
krestanstva, uz za cisdra Justinidna 1. (527 — 565) boli vydané zakazy sobdsov
medzi duchovnymi pribuznymi. V zdpadnom krestanstve sa duchovné pribu-
zenstvo presadilo az v 8. storo¢i.’* Duchovné pribuzenstvo sa pomerne skoro
stalo rovnocennym s pokrvnym pribuzenstvom a dokonca sa manzelstvo medzi
duchovne spriaznenymi povazovalo za ovela taz$ie previnenie nez sobd$ medzi
pokrvne pribuznymi.”” Kmotrovstvo sa postupne stalo rozhodujucim prvkom
formovania spolo¢nosti.

I ked sa cirkev snazila riesit otdzky manzelstva, pomerne dlha dobu si hla-
dala cestu k pozehnéavaniu soba$ov. Spoc¢iatku niektori cirkevni predstavitelia
nechceli byt ani len pritomni na sobdsi, pretoze krestanskym idedlom bol Zivot
v panictve. Manzelstvo chapali len ako vychodisko z nudze, kedZze nedokdzeme
zachovévat cudnost. Sobd$ bol vylu¢ne svetsky obrad a cirkev za¢ala do neho
zasahovat az ovela neskor.'® Cirkevny sobdas sa presadzoval postupne a stviselo
to so zaradenim manzelstva medzi sviatosti vedla krstu alebo eucharistie. Tento
proces prebehol v priebehu 11.-13. storo¢ia."

Rodina ako zdkladnd organizacno-ekonomickd jednotka a rodinny Zivot

Manzelstvo za¢ina sobd$om, ktory ma v archaickych spolo¢nostiach vel-
ky spoloc¢ensko-hospodarsky vyznam a v podstate nie je zanedbatelny dodnes.
Sob4s je obradom s komplexom mnohych odluc¢ovacich a prijimacich ritudlov,
pretoze pre jedného z partnerov dochddzalo k vyraznej zmene — zmenila sa mu
rodina, kmen a bydlisko. So sobd$om vznika zéroven cely rad pribuzenskych
sieti medzi ¢lenmi pdvodnych rodin zZenicha a nevesty. Pri $tudiu svadobnych
ritudlov sa badatelia sustredovali predovsetkym na ¢ast obradov spojenych s pro-
fylaktickymi, odistnymi a oplodiiujucimi ritudlmi. A. van Gennep upozornuje

'* ANGENENDT, Arnold. Geschichte der Religiositit im Mittelalter. Darmstadt : Primus, 2000,
s. 473.

!¢ GESTRICH, Andreas - KRAUSE, Jens-Uwe - MITTERAUER, Michael. Geschichte der Familie.

Stuttgart : Alfred Kréner Verlag, 2003, s. 187-188.

HAVLIKOVA, Lubomira. K pravnimu postaveni slovanské zeny v 9. stoleti : K otazce shatku

a uzavfeni manzelstvi v ptipadech pokrevniho, adoptivniho a tzv. duchovniho piibuzenstvi

vbulharském a velkomoravském prosttedi. In Slavia, 2008, ro¢. 77, ¢. 1-3,5.251-263, 253 (Ceska

slavistika. Ptispévky k 14. mezinarodnimu sjezdu slavisti. Ochrid 10. - 16.9. 2008).

BOLOGNE, ref. 11, 5. 56.

1 BOLOGNE, ref. 11, 5. 103-110; ZBIRAL, David. Nejvétsi hereze. Dualismus, uceneckd vyprdvéni
o katarstvi a budovdni kiestanské Evropy. Praha : Argo, 2007, s. 91-98.
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na skuto¢nost, ze sobas a neskor manzelstvo mal vyrazny ekonomicky vyznam
a ukony ekonomického rizu sa prepletaji s vlastnymi sobd$nymi ritudlmi.
Takmer vsetky spolo¢enstvd maju pri sobasi zdujem na vyjedndvani a na ekono-
mickom vyrovnani. KedZe mé rodina, pripadne dedina, ¢i kmen stratit pracovnu
silu, méd ndrok na jej ndhradu. A. van Gennep sa domnieva, Ze v tom prave tkvie
rozddvanie potravin, $iat, $perkov, ktorymi sa ,vykupuje“ predovsetkym volny
priechod a dobré prijatie v novom bydlisku.*® V tejto stvislosti upozornuje na
mylné interpretovanie ,sobd$a tnosom” ako jeden zo spdsobov uzavretia man-
zelstva, ktoré vzisli z nepochopenia celej jednej kategérie svadobnych ritudlov.
Domnieva sa, Ze je to forma, ktoré je individudlna, sporadickd a neobvykla. Zeny
ziskané inosom, napriklad pri lapeznych vpadoch, zostévaji otrokynami alebo
konkubinami a nikdy neziskali rovnaké postavenie ako Zeny, ktoré boli prijimané
svadobnymi obradmi.”! Prijimacie ritudly svadobného obradu st nesmierne do-
leZité a nevyhnutné, pretoze nimi si zena, alebo muz prijimani do novej rodiny
aspolocenstva a preto sa vmnohych detailoch podobaju adopcii.** V nasej histo-
riografii sa zatial nespochybnil inos nevesty ako jeden zo spdsobov uzatvorenia
sobdsa.”® Badatelia sa opieraju o pocetné zmienky o trestoch za unos dievéiny
v zdkonnikoch, najma v Nomokénone? i v neskors$ich pravnych knihach. Nie je
vylacené, ze uvedené pravne ¢linky reflektuju ojedinelé pripady tnosov diev-
¢at alebo Zien, pripadne neboli vidy sprévne pochopené zo strany cirkevnych
predstavitelov. Svadobné obrady u Slovanov zaznamenané etnografmi obsahu-
ju taktiez cely komplex prijimacich ritudlov, ktorymi bola nevesta prijimana, ¢i
uvddzand do Zenichovej rodiny. L. Niederle uvddza ako jeden z najrozsirenej-
$ich prijimacich ritudlov — obchddzanie nevesty okolo krbu alebo stola. Nevesta
so zenichom alebo druzbom obchadza stdl trikrat. Na stole st horiace sviecky

% Van GENNEDP, Anrold. Pfechodové ritudly. Systematické studium ritudlu. Praha : Nakladatelstvi
Lidové noviny, 1996, s. 110-113.

Van GENNED, ref. 20, 5. 116-117. Z prostredia Slovanov st zndme i tzv. fingované unosy, na kto-
rych sa dohodni rodi¢ia buducich manzelov. Jednym z dévodov fingovaného unosu bola snaha
vyhnt sa svadobnej hostine (BOTIK, Jin - SLAVKOVSKY, Peter. Encyklopédia ludovej kultiiry
Slovenska IT. Bratislava : Veda, 1995, heslo Unos nevesty).

Van GENNED, ref. 20, s. 131.

NIEDERLE, Lubor. Slovanské starozitnosti. Zivot starjich Slovanii I, 1. Praha : Nakladem Bursika
& Kohouta, 1911, 5. 70-72; HAVLIKOVA, Lubomira. Sttedovéké slovanské pravo a Zena (Zena
v pravnim systému velkomoravské spole¢nosti). In Byzantinoslovaca I, Bratislava 2006, s. 175-
20S.

Nomokanos. In Magna Moraviae fontes historici IV, Leges — Textus iuridici — Supplementa. Ed.
Lubomir Havlik et al. Brno : Universita J. E. Purkyné v Brné, Filosoficka fakulta, 1971, s. 259.
V ostatnych velkomoravskych zékonnikoch Siidny zdkonnik pre lud a Ustanovenia svitych otcov sa
tresty za unos vobec nevyskytuju.
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a pripraveny chlieb alebo svadobny kold¢, ktory nevesta a zenich spolu na zéver
obradov zjedia. Nevesta sa klania stolu a obetuje dar¢eky. Nie je vylucené, ze
ide o pozostatky starych zvyklosti obetovania domacim ochrancom.* Niektori
filolégovia sa domnievaju, Ze slovo nevesta je odvodené od korena slova vedu, ¢o
znamend uviest, v starorustine sodumu xeny, 60dums — manzelka,*® ¢ast badate-
lov uvazuje skor o odvodeni zo slova vediet, ku ktorému sa pridal zapor ne-, ako
zena, ktoré bola ,nezndma‘)?’ ¢o viak vobec nemozno chépat ako Zenu ziskanu
unosom.

Bude nds zaujimat, ako vyzerala v¢asnostredoveka rodina. Pozostdvala
z manzelského péru, pripadne muza a viacerych Zien a ich deti, ¢ijej ¢lenmi boli
i stari rodidia, ¢i dal$ie osoby nezviazané pribuzenstvom, ale inym socidlnym
vztahom. Stredoveky latinsky termin familia bol prevzaty s presnym a vymedze-
nym obsahom z neskoroantickej familia, ktoré malo viacero vyznamov a menili
sa v priebehu vyvoja. Najskor pojem familia oznacovalo sidlo, ¢i majetok, neskor
ludi, ktori na fiom byvali a pracovali a tieZ i iné uzavreté skupiny. So slovom fami-
lia v rimskom prave tzko stviseli pojmy ako — patria potestas, tutela und manci-
pium — , ktoré sa objavujt neskor i pri stredovekom slove familia. Tieto vyznamy
sa stali vychodiskom i pre stredoveké chdpanie pojmu familia.*® V pisomnych
pramenoch sa termin familia objavuje pre oznacenie beznej rodiny: Ale zrané-
né mésto ve vdlce obcanské podlehlo, bidnym vyhnanstvim rodiny roztrhdny, statky
vsechny padly do rukou nepfdtel”® V uhorskych pisomnych pramerioch sa termi-
nom familia oznacovali rodiny, ktoré patrili cirkvi, najcastejsie klastoru.® Pome-
novanie familia sa v stredovekych pisomnostiach objavuje i v suvislosti s klastor-
nymi spolo¢enstvami, ktoré sa sami seba oznacovali za rodinu: My jsme jeho syny,
ktoré — ac télesné zrozené riiznymi rodici — neprestdva duchovné spojovat svatymi

2!

b3

NIEDERLE, ref. 23, s. 78, pozn. ¢. 1. Niektori badatelia priptstaji moznost, ze uvedeny ritudl
mé svoje pociatky uz v neolitickom obdobi (SOKOL, Jan. Clovék a ndboZenstvi. Promény vzta-
hu &lovéka k posvdtnému. Praha : Portal, 2004, s. 64). Slovenski etnografi zaznamenali podobné
zvyklosti - chodenie okolo stola, dotyk s pecou - na tizemf Slovenska (BOTIK - SLAVKOVSKY,
ref. 21, heslo Svadba).

NIEDERLE, ref. 23, s. 74, pozn. ¢. 6.

NIEDERLE, ref. 23, 5. 73, pozn. & 6; SAUR, Vladimir. Etymologie slovanskyich piibuzenskyich ter-
minii. Praha : Academie, 1975, s. 60-61.

BOSL, Karl. Die Gesellschaft in der Geschichte des Mittelalters. Gottingen : Vandenhoeck & Rup-
recht, 1966, s. 90.

Nascitur purpureus flos. In Fontes rerum Bohemicarum I. Praha 1873, s. 290: Cessit civilibus bellis
saucia civitas, miserabili exilio, sunt familie disperse, bona cuncta iacent in manu inimicorum.
KUCERA, Matts. Slovensko po pdde Velkej Moravy. Stiidie o hospoddrskom a socidlnom vyvine
v 9.-13. storodi. Bratislava : Veda, 1974, 5. 297.
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sliby v jednu rodinu.*' Préve usporiadanie kld$torného spolocenstva spéjajiceho
pod autoritou otca sa stalo pre niektorych béddatelov vzorom pre usporiadanie
svetskej rodiny, ktora je prostrednictvom hlavy rodiny otca — v¢lenend do rodiny
$irSej, do domu ich spolo¢ného pdna a jej prostrednictvom zase do domu kréla
alebo knieZata. Tento obraz podporuje zmienka u Ibrahima ibn Jikuba, ktory
opisal starostlivost polského krala Meska L. (935 - 992) o jeho druzinikov a ich
rodiny: Mesko svojich muzov oblieka a zadovazuje im vsetko, co potrebujii. Ked' sa
niektorému z nich narodi dieta, prikdze mu okamzite vypldcat vyZivné bez ohladu na
to, ¢i ide o dieta muzského alebo Zenského pohlavia. Ked dieta dospeje a je muzského
pohlavia, oZeni ho a vyplati za neho otcovi nevesty snubny dar. Ak ide o dievéa, vydd
ho a vyplati snubny dar jej otcovi.**

Pod pojmom familia sa v pisomnych prameiioch zacalo chépat i celé spolo-
¢enstvo ludi, ktori zili a pracovali v dome viadsinou pod ochranou otca rodiny.*
Z prameniov dalej vyplyva, Ze muZ — otec reprezentoval rodinu navonok a za-
rucoval jej ochranu a obzivu. Jeho rodina bola na rfiom zévisld a jeho zlyhanie
priamo pocitovala: Ak sa niekto dopusti trestného ¢inu, zabavi sa mu Cast majetku.
Ak nemd majetok, predajii sa jeho synovia, dcéry a Zeny ako ndhrada za jeho trestny
¢in. Ak nemd rodinu ani deti, predajii ho do otroctva.’* Rodina tvorila zdkladnd
danovu jednotku a dane vypldcal za rodinu muz: Vlddca od nich vyberd kazdy
rok ddvky (dane). Ak md niekto dcéru, vezme si z jej Siat raz do roka riicho, ak md
niekto syna, aj z jeho Siat si zoberie riicho. Ak niekto nemd ani dcéru ani syna, vezme
si riicho zo Siat jeho manzelky alebo siiloznice.*® Zistenia kulturnych antropolégov,
ze manzelstvo alebo rodina ma zna¢ny ekonomicky vyznam, potvrdzuje aj drob-
nd zmienka v adhortdcii pripisovanej biskupovi Vojtechovi. Z textu vyplyva, ze
mnohi knazi vstupovali do manzelstva z dévodu, aby sa vyhli Gplnej chudobe
a mali zabezpedenu obzivu a odev.*

Z anonymity bezmennych rodin pochddzajtcich najmi z rolnickeho, re-
meselnickeho pripadne kupeckého prostredia vystupuji v pisomnych prame-

3! Homilia o sv. Alexovi. In NOVY, Rostislav - SLAMA, Jiti - ZACHOVA, Jana. Slavnikovci ve sttedo-
vékém pisemnictvi. Praha : VySehrad, 1987, s. 106-111.

PAULINY, Jén. Arabské spravy o Slovanoch (9. - 12. storocie). Bratislava : Veda, 1999, s. 117;
edicia: Relacija Ibrdhima ibn Jakuba. In Magnae Moraviae fontes historici III. Ed. Lubomir Havlik
etal. Brno : Universita J. E. Purkyné v Brné, Filosoficka fakulta, 1969.

33 BOSL, ref. 28, 5. 94-95; DUBY, Georges. Uméni a spolecnost ve stiedovéku. Prel. Rizena Ostra.
Praha; Litomysl : Paseka, 2002, s. 27.

PAULINY, ref. 32, Abit Himid al-Garnati (Rozpravanie o niektorych zdzra¢nych veciach v Mag-
ribe), s. 162.

PAULINY, ref. 32, Ibn Rusta (Kniha vzdcnych drahocennosti), s. 99.

ZACHOVA, Jana - TRESTIK, Dugan. Adhortace De ammonicione ad presbiteros a biskup Voj-
téch. In Cesky casopis historicky, 2001, ro¢. 99, 5. 291.
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nioch vyraznejsie rodiny $lachtické, pre ktoré sa v stredovekej latin¢ine pouzivali
vyrazy ako stirps, genus, genealogia, gens, alebo sa ozna¢ovali menom svojho za-
kladatela.’” Udaje k $lachtickym rodinim ndm poskytuju moznost sledovat $irsie
pribuzenské vizby, sobdsnu politiku a dal$ie zmeny, ktoré v pribuzenstve nastali.
Najnovsia analyza eurépskeho pribuzenského systému preukdzala, ze v priebe-
hu stredoveku doslo k paralelizicii pribuzenstva. *® Vytratilo sa zddraznovanie
otcovskej linie a pribuzenstvo matky nadobuda rovnaka véhu. Zaroven doslo
ik paralelizdcii pokrvnych a zo$vagrenych pribuznych.*” Badatelia vychddzaji zo
zmeny v terminoldgie pre oznacovanie pribuzenstva, v ktorej sa vytratila rézno-
rodost terminov pre otcovych a matkinych pribuznych. K zmene v terminoldgii
pribuzenstva v starej ¢estine doslo za¢iatkom 13. storodia, niektoré terminy pre-
trvalii do dalsich storo¢i.®

Mnohé rodiny v sledovanom obdobi tvorilo suzitie jedného muza s via-
cerymi zenami. Tuto formu manzelského Zivota dokumentuju viaceré pramene.
Najlepsie dany jav dokumentuje moravsky Zdkon sudnyj ludem, ktory hovori: Kto
md dve manzelky, nech vyZenie ti, ktori si vzal neskorsie, aj s detmi. Potom nech ho
zbicujii a kajd sa sedem rokov.*' Tato formuldcia jednoznacne predpokladd sucasné
stzitie jedného muza s viacerymi Zenami a nie dva za sebou nasledujuce vztahy,
ako o tom uvazuju niektori badatelia.** Mnohozenstvo bolo podla Canapariovej
vojtesskej legendy zrejme aj jeden z dévodov odchodu sv. Vojtecha z Ciech.®
Z ustanoveni v zdkonnikoch vyplyva aj, Ze mnohozenstvo nebolo vylu¢ne vysa-
dou panovnika, ale existovalo vo viacerych spolo¢enskych vrstvach. Existenciu
manzelskych zviazkov jedného muza s viacerymi zenami dokladaju i cestopisy
arabskych cestovatelov ako Ibn Rusta a Ibrahima ibn Jékuba.* Z pisomnych pra-
meiiov vyplyva aj skuto¢nost, ze na izemi strednej Eurdpy, presnejsie v na tizemi
Uhorska, 7ili trvalo i moslimski obyvatelia, ktori sa samozrejme riadili v oblasti
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BOSL, ref. 28,5.91.

3% GESTRICH - KRAUSE - MITTERAUER, ref. 16, s. 166-181.

¥ GESTRICH - KRAUSE - MITTERAUER, ref. 16, s. 182-200.

NEMEC, Igor (ed.). Slova a déjiny. Praha : Academia, 1980, s. 76-89. Na Slovensku dodnes exis-
tuju oblasti, v ktorych sa prisne rozli$uju ndzvy pre otcovych a matkinych pribuznych (BOTI-
KOVA, Marta - SVECOVA, Sotia - JAKUBIKOVA, Kornélia. Tradicie slovenskej rodiny. Bratisla-
va: Veda, 1997,5. 33).

# Preklad: MARSINA, Richard. Slovensko o¢ami cudzincov. Pramene k dejindm Slovenska a Slovd-
kov. Bratislava : Literarne informa¢né centrum, 1999, s. 198; edicia: Magnae Moraviae fontes his-
torici IV, ref. 24, s. 147-198.
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Cechu a Moravanil. In Sex a tabu v éeské kultufe 19. stoleti. Praha : Academia, 1999, s. 68-71.
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manzelstva a rodiny ich zdkonmi a rozsirovali tak roznorodost foriem rodiny:
Zanechal som v Uhorsku svojho starsieho syna Hamida. Mal vtedy prdve tridsat ro-
kov a bol Zenaty s dvoma moslimskymi Zenami, ktoré mu porodili synov.*

Viacero poznatkov historikov i antropoldgov naznacuje, ze formu rodiny —
jej zlozenie — vyraznou mierou podmienovalo jej socidlno-ekonomické prostre-
die. Zo stru¢ného prehladu foriem manzelstva a rodiny vo véasnom stredoveku
je zrejmé, ze rovnako ako v sii¢asnosti pozndme rozne typy rodin, tak aj v minu-
losti — uz v ranom stredoveku i vrcholnom stredoveku - existovali rodiny, ktoré
sa od seba navzdjom svojim charakterom zna¢ne odlisovali. Odli$nosti rodin vy-
plyvali zo socidlno-ekonomickych rozdielnosti prostredia, v ktorych sa formo-
vali (nobilita, rolnicke prostredie), ale i z etnického, ¢i niabozenského povodu
(moslimské rodiny). Zérovert mézeme konstatovat, ze obraz rodiny vo véasnom
stredoveku, ako sme ho mohli spoznat prostrednictvom niekolkych zmienok
z pisomnych prameriov, kore§ponduje so zisteniami antropolégov k forme ro-
dinného usporiadania v stvislosti so §taitom ako socidlnej organizdcie, ktord stoji
nad rodinnymi sietami. Antropolégovia jednozna¢ne preukdzali, ze so vznikom
§tatu sa vyrazne meniipodoba rodiny. S formovanim $tatu prestavaju byt rodové
$truktury totozné s celou nadindividudlnou socidlnou organiziciou. Kmenové
a rodové systémy upadaju a st nahradzované patrimonidlnymi domdcnostami,
ktoré reprezentujii navonok najma muzi, ktori ochranuji celu a zodpovedaji za
domécnost, do ktorej moze patrit i sluzobnictvo a ostatni ¢lenovia domu.* Ob-
dobie Zzivota sv. Vojtecha je prave obdobim, kedy sa za¢ina vyraznejsie etablovat
novd socidlna organizicia — ranostredoveky stat, ktory vyraznou mierou prispel
k zmendm v rodinnom Zivote do podoby patrimonidlnych domdcnosti.

u@fﬂgy%@:&:g\)

Die Familieformen im Friihmittelalter

Diese Studie widmet sich den Formen der Familie im Mittelalter, wobei
sie die bisherigen Kenntnisse der Anthropologen und Historikern nutzt. Mit
der Etablierung und Vertiefung der neuen Rolle des Staates, als neues soziales
Netz welches tiber den Familien steht, formt sich die Familie in einen patrimo-
nialen Haushalt.

Die Familie ist der primére Anteil der menschlichen Gesellschaft, sie stabi-

# PAULINY, ref. 32, Abit Himid al-Garnati (Rozprévanie o niektorych zazraénych veciach v Mag-
ribe), s. 165.
# MOZNY, ref. 1,s. 17.
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lisiert diese. Neue Erkenntnisse von Historikern und Forschungen tiber Familie
und Verwandtschaft in der Vergangenheit sind nétig, haben ihren Sinn und kon-
nen helfen manche historische Ereignisse besser zu verstehen.

Die Erfahrungen der Historiker zeigten deutlich, dass fiir ein tiefes Ver-
stindnis der Familie ist es notwendig, die Erkenntnisse der Sozialanthropolo-
gen, die ihre Forschungen zum Institut der Familie und Ehe durchgefiihrt haben,
zu benutzen. Ihre Forschungen in den unterschiedlichen Gesellschaften zeigten
mehrere Gemeinsamkeiten, die fiir die ganze Gemeinschaft zum Nutzen sind.

Die Zeit des frithen Mittelalters und vor allem die Zeit des Heiligen Adal-
berts zeichnet sich durch mehrere gesellschaftliche Veranderungen aus, die mit
der Annahme des neuen Glaubens — des Christentums, zu tun haben. Das Chris-
tentum dnderte die konzeptuelle Welt der damaligen Menschen, wobei die Fa-
milie und die Ehe nicht auflerhalb diesen Verinderungen stehen konnte. Man-
che Historiker verstehen das Christentum als einen sehr wichtiger Faktor bei der
Konstruktion der europdischen Familie. In der juddischen und rémischen Tradi-
tion war die Ehe und die Kindererziehung eine moralische Pflicht. Im Christen-
tum hingegen steht das Zélibat und Verneinung des familidren Lebens deutlich
im Vordergrund. Aulerdem bevorzugt die Kirche neue Normen fiir die Ehe,
die sich sehr stark von den bisher bekannten Normen aus der romischen und
judaischen Tradition oder den Briauchen der Germanen und Slawen unterschie-
den. Die Untrennbarkeit des Ehepaares wurde betont. Bei der Trauung mussten
beide Eheleute freiwillig zugesagt haben. Mehrere Erkenntnisse der Historiker
und Anthropologen zeigen, dass die Form der Familie, ihre Struktur, durch die
sozial-konomische Umgebung bedingt war. Dank dem kurzen Uberblick iiber
die Formen der Familie zeigt sich, dass wir auch im frithen Mittelalter, so wie
jetzt, mehrere Formen der Familie anerkennen miissen. Auch diese Familien
unterschieden sich von einander. Die Unterschiede werden durch ihre sozial-
okonomische Umgebung, in der sie sich geformt haben (Nobilitit, biuerliche
Gesellschaft), oder durch Ethnik oder Religion (muslimische Familien) beein-
flusst. Ebenso kann man konstatieren, dass das Bild der Familie im frithen Mit-
telalter den Erkenntnissen der Anthropologen tiber die Familie im Zusammen-
hang mit dem Staat, der als neue soziale Gesellschaft tiber den familidren Netzen
steht, entspricht. Die Anthropologen bewiesen, dass sich mit der Begriindung
des Staates auch die Form und Struktur der Familie dndert. Die Stammesstruk-
tur beendet ihre Titigkeit als tiberindividuelle soziale Organisation. Stamm-
und Geschlechtstrukturen kommen herab und werden durch den patrimonialen
Haushalt, der nach aussen durch den Mann representiert wird, ersetzt. In diesen
Haushalt kénnen auch Sklaven, Knechte und andere Mitglieder der Familie ge-
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horen. Sie sind durch den Mann geschiitzt und er ist fiir sie alle verantwortlich.
Die Zeit des Lebens des Heiligen Adalberts ist eben jene Zeit, als sich die neue
soziale Organisation — der frithmittelalterliche Staat, der zu den Verinderungen
des familidren Lebens in die Form von patrimonialem Haushalt deutlich beige-
tragen hat — etabliert.

Mgr. Hana Chorvatova

Centrum medievistickych studii Akademie véd CR a Univerzity Karlovy, Praha
chorvatova@gmail.com
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